UACM

Universidad Auténoma
de la Ciudad de México

Nada humano me es ajeno

Licenciatura en Historia y Sociedad Contemporanea

San Angel, un pueblo, una historia. Desamortizacion,
urbanizacion y crecimiento de una localidad periférica,
1856-1928.

Trabajo recepcional que para obtener el titulo de Licenciada en
Historia y Sociedad Contemporanea

Presenta
Jovita Elena Ramos Cruz

Director de trabajo recepcional
Mtro. Ernesto Aréchiga Cérdoba

México D. F. Noviembre de 2009



Universidad Auténoma " e
de la Ciudad de México Coordinacion
Académica

Nada humano me es ajenc

SISTEMA BIBLIOTECARIO DE INFORMACION
Y DOCUMENTACION

UNIVERSIDAD AUTONOMA DE LA CIUDAD DE MEXICO
COORDINACION ACADEMICA

RESTRICCIONES DE USO PARA LAS TESIS DIGITALES

DERECHOS RESERVADOS®

La presente obra y cada uno de sus elementos esta protegido por la Ley Federal del Derecho
de Autor; por la Ley de la Universidad Auténoma de la Ciudad de México, asi como lo
dispuesto por el Estatuto General Organico de la Universidad Auténoma de la Ciudad de
Meéxico; del mismo modo por lo establecido en el Acuerdo por el cual se aprueba la Norma
mediante la que se Modifican, Adicionan y Derogan Diversas Disposiciones del Estatuto
Organico de la Universidad de la Ciudad de México, aprobado por el Consejo de Gobierno el
29 de enero de 2002, con el objeto de definir las atribuciones de las diferentes unidades que
forman la estructura de la Universidad Autéonoma de la Ciudad de México como organismo
publico auténomo y lo establecido en el Reglamento de Titulacion de la Universidad
Autonoma de la Ciudad de México.

Por lo que el uso de su contenido, asi como cada una de las partes que lo integran y que
estan bajo la tutela de la Ley Federal de Derecho de Autor, obliga a quien haga uso de la
presente obra a considerar que solo lo realizara si es para fines educativos, académicos, de
investigacion o informativos y se compromete a citar esta fuente, asi como a su autor ¢
autores. Por lo tanto, queda prohibida su reproduccién total o parcial y cualquier uso
diferente a los ya mencionados, los cuales seran reclamados por el titular de los derechos y
sancionados conforme a la legislacion aplicable.



INDICE

Agradecimientos

INTRODUCCION

San Angel en el imaginario social
El objeto de estudio

El estado de la cuestion
Periodizacién y tematica

CAPITULO |

SAN ANGEL, UNA POBLACION PERIFERICA. CAMBIOS POLITICOS
ADMINISTRATIVOS.

Introduccién

De Tenanitla a San Angel

Antecedentes prehispanicos

Antecedentes coloniales

Los Carmelitas: el Colegio, el Convento y la Huerta

San Angel: El Estado de México y la creacion del Distrito Federal

El régimen centralista. 1836-1843

Durante la invasion norteamericana 1846-1848

San Angel dependiente de Tlalpan se incorpora al Distrito Federal
San Angel: El Gobierno Juarista, el Imperio y la Republica Restaurada
El caso de las fabricas

El Porfiriato, 1877-1910

La Revolucion y su paso por San Angel

De municipalidad a delegacién

A manera de conclusion

CAPITULO I

EL PROCESO DE DESAMORTIZACION EN SAN ANGEL
Introduccion

La propiedad

La desamortizacion de los bienes de la orden carmelita

El primer fraccionamiento de la huerta

Las Leyes de Reforma y su aplicacion en la orden carmelita
La Oficina Especial de Desamortizacién en San Angel
Desamortizacion en los pueblos de San Angel

Aplicacion de la ley sobre fondos de instruccién publica

La denuncia y la oposicion:

En Tlacopac

En Tizapan

En San Bernabé

La desamortizacion en el periodo del porfiriato

A manera de conclusion



CAPITULO Il

SAN ANGEL: TENENCIA DE LA TIERRA Y SU EXPANSION URBANA
Introduccién

La expansion de la ciudad de México a fines del siglo XIX y su relacion con la
transformacion de San Angel

El pensamiento urbanista

Crecimiento y urbanizacion: el caso de las colonias

Fraccionamiento del Convento y Colegio de San Angel

Colonia Huerta del Carmen

Colonia Campestre. —Hacienda de Guadalupe-

Colonia Guadalupe Inn. —Hacienda de Guadalupe-

Colonia Altavista.- Hacienda de Goicoechea

La urbanizacion es una realidad en San Angel

Los medios de transporte: el ferrocarril y el tranvia

Y los pueblos de San Angel?

San Bartolo Ameyalco

San Bernabé Ocotepec

San Nicolas Totolapan

A manera de conclusion

REFLEXIONES FINALES

FUENTES CONSULTADAS
Archivos
Bibliografia



Agradecimientos

Quiero expresar mi reconocimiento a todas las personas e instituciones que

directa o indirectamente han hecho posible la realizacion de este trabajo.

Para realizar este trabajo tuve el apoyo de una beca que me otorgo el
Conacyt, en el Proyecto “La desamortizacion en el Estado de México: nuevos
enfoques y perspectivas sobre los cambios de la tenencia de la tierra, 1786-
1940” Ref.U48858H. Asimismo mi agradecimiento a la Dra. Diana Birrichaga

Gardida, responsable de dicho proyecto.

Le agradezco especialmente al Mtro. Ernesto Aréchiga Cdordoba por haber
aceptado ser el director de este trabajo de investigacion; por su tiempo, sus
sugerencias y en diversas ocasiones sus palabras de aliento. A la Dra. Daniela
Marino Pantusa mi gratitud, ya que en su seminario inicié el primer bosquejo de
este trabajo, depositdé su confianza al incluirme en el proyecto y conté con su
comentarios y valiosas observaciones. A la Dra. Regina Hernandez Franyuti,
que al haber trabajado a su lado desperté en mi el interés por conocer la
problemética del Distrito Federal y en particular por las entonces
municipalidades, que pese a sus ocupaciones tuvo siempre la disposicion de
leer y comentar mi trabajo. Deseo agradecer al mismo tiempo a la Dra. Marcela

Davalos y al Dr. Edgar Mendoza por leer este texto.

A la Dra. Ma. Esther Pérez Salas Cantu le reconozco su apoyo, su

generosidad y la confianza que ha depositado en mi persona.

El Instituto Mora fue parte importante en la realizacién de esta investigacion,
a mis comparfieros del instituto mi gratitud por su apoyo. Para lograr la
reconstruccién histérica de esta obra y las facilidades que me otorgaron
agradezco en su conjunto al Archivo Histérico del Distrito Federal, Archivo
General de la Nacional, Archivo General Agrario, Archivo Historico de Notarias
y a la Mapoteca Orozco y Berra.



A mi alma mater la Universidad Autbnoma de la Ciudad de México espacio
de conocimientos, debates, oportunidades y libertad, de ellos radicara su
grandeza. A mis maestros: Andrés Kozel, Daniela Marino, Ernesto Aréchiga,
Vanessa Teitelbaum, Omar Nufiez, Marcela Davalos, Ariel Arnal, Massimo
Modonesi, Claudio Albertani, Guy Pierre, Wilda Western, Mdnica Sarnari y Juan
Carlos.

A mis compafieros de la universidad, en particular a mis amigos Alejandra

Nava, Alejandra Cruz, Carlos, Elizabeth, Jorge, y Gabriel.
Dedico este trabajo de manera muy especial a mis hijas Helena, Paulina y
Elisa quienes me demostraron su amor, comprension y apoyo, no olviden que

las amo. A mi comparfiero y amor de mi vida José Luis.

A mis padres, a todos mis hermanos y sobrinos: con carifio.



INTRODUCCION

Emprender la reconstrucciéon del proceso histérico de un determinado lugar,
nos lleva a indagar, analizar, reflexionar, preguntar, a tener dudas e incluso a
imaginarse su pasado, vivir su presente y reflexionar sobre su porvenir. Esto es
lo que me motivo a realizar la presente investigacion sobre San Angel. ¢Como
se llevd a cabo la transformacion de esta poblacion? entenderla y explicarla es
mi objetivo central en el seguimiento de este proceso de cambio: de ser un
pueblo hasta convertirse en una zona urbana.

Las investigaciones histéricas son producto de la busqueda del pasado para
poder entender la problemética del presente; en este marco, investigar el
pasado de San Angel ha sido necesario para entender su urbanizacién®. No
hay estudios suficientes de cémo fue la urbanizacion de las poblaciones que,
como San Angel, formaban parte de los alrededores de la Ciudad de México y
que constituian localidades autbnomas antes de formar parte de ella.? Las
poblaciones que se encontraban en la periferia® de la antigua ciudad,
constituyen piezas fundamentales para explicar la expansion de la ciudad en
los siglos XIX y XX, un proceso en el cual se hizo evidente la tendencia a
desplazarse hacia la periferia, particularmente hacia las areas en las cuales se
podia disponer de vastos espacios y donde el precio del suelo era
significativamente bajo.

En el siglo XIX con las leyes que modificaron la propiedad de la tierra se
abrio un vasto mercado de suelo, en el cual la venta de la tierra era mas

rentable que si se le destinaba al uso agricola, bajo esta perspectiva, bien

! Miranda Pacheco sefiala que la urbanizacion es “un proceso de cambio multidimensional...en
la estructura econémica, en la social demogréfica, en la socio-cultural y la politica”, Miranda,
2007:43. Un referente importante que ejemplifica la urbanizacion de un barrio es el de Ernesto
Aréchiga quien aborda este proceso en cuanto “a la formacién de fraccionamientos, la apertura
de calles, la lenta introduccion de servicios urbanos...” Aunque el autor se refiere al barrio de
Tepito nos proporciona pistas importantes de la complejidad de la urbanizacion. Aréchiga,
2003:38.

2 El libro de Sergio Miranda Pacheco estudia el proceso de urbanizacion de la poblacion de
Tacubaya, Miranda, 2007. En cuanto a la urbanizacion de San Angel, el libro de la Fundacién
Rugarcia es recomendable, aunque no profundiza en el estudio de la urbanizacion de dicha
poblacién, Fundacién, 2007. En cuanto a la obra de Jaime Abundis propone un analisis mas
preciso pero insuficiente de la urbanizacion de San Angel. Abundis, 2007.

8 El término periferia se ha empleado para definir el subdesarrollo, la dependencia, la pobreza,
la lejania. Existe, ademas, la vision socioldgica del término periferia urbana como “lugar de
trabajo”, “lugar de residencia” en Lindon, 1997:6. Por otra parte, Miranda Pacheco, atribuye el
término periferia urbana: “conlleva tanto a la idea de la dependencia como la del cambio.”
Miranda, 2007:13



cabe la definicién de Alicia Lindon: “Otra forma de caracterizar la periferia ha
sido enfocandola como el espacio que se produce por el juego especulativo de
una serie de agentes sociales que se conectan en torno al “mercado de tierras”,
en el cual la tierra —rural o vacante- se constituye en un objeto de especulacion,
que termina como “suelo urbano”.# Por esto, otorgo un papel preponderante a
la tenencia de la tierra, es esencial detectar estos agentes sociales a los que se
refiere Alicia Lindon y sus modalidades de intervencion en la venta de tierras
para obtener beneficios de ésta. En primer lugar, considero que la
transformacion de la propiedad de la tierra asi como la legislacion para llevar a
cabo esta transicion, han sido determinantes para el crecimiento y urbanizacién
de San Angel. En segundo lugar, los cambios que se realizaron por medio de
un marco juridico liberal en la tenencia de la tierra, nos mostraron la
problemética derivada de ese proceso.

Quiero sefialar que los estudios histricos de San Angel se han realizado en
algunos autores, a través de una percepcion idilica que si bien es interesante,
en ocasiones han ocultado su problematica socio-politica y econdmica y no
permiten percibir a una poblacioén en toda su totalidad. A continuacion ofreceré
un breve bosquejo de la percepcion que se ha tenido de la poblacion de San

Angel en diversas obras escritas por cronistas, historiadores y periodistas.

San Angel en el imaginario social

San Angel ha sido considerado principalmente como un lugar idilico. En el
siglo XIX escritores como Manuel Payno, Niceto de Zamacois, Guillermo Prieto
y Federico Gamboa compartieron sus remembranzas y recuerdos de un mismo
sitio: describieron a San Angel en sus aspectos pintorescos y romanticos.
Hicieron énfasis en la belleza y la tranquilidad que la naturaleza le habia
otorgado, razones que lo convirtieron en un lugar de descanso y de paseo para
los habitantes de la ciudad de México. Esta vision ha prevalecido en el
imaginario® social respecto de dicha poblacion.

4 Linddn, 1997:12.

5 Dice Castoriadis: “hablamos de imaginario cuando queremos hablar de algo inventado...lo
imaginario se separa de lo real...lo imaginario debe utilizar lo simbdlico, no solo para
“expresarse”, lo cual es evidente, sino para “existir’, para pasar de lo virtual a cualquier otra
cosa mas”. Véase Castoriadis, 1983:219-220.



De esta forma, el estudio de la realidad social no puede dejar de tomar en
cuenta lo imaginario, el mundo de las representaciones, lo simbdlico del
imaginario social que dan sustento a la identidad de un grupo social o a una
comunidad. Las imagenes de lo que se ha vivido, de la vida cotidiana, la
imagen de la sociedad, de la vida social de una comunidad, me parece que
como representaciones de lo imaginario sobreviven en forma de leyendas,
cuentos, crénicas, novelas o de manera oral. Hanz Lenz,® habitante de San

Angel escribié en 1995 lo siguiente:

San Angel era provincia. Dentro de ese marco campirano, con
solo recordar volvemos a vivir muchos agradables momentos.
Gozabamos de tranquilidad...Todavia oiamos las campanas del reloj
de la Prefectura...Escuchabamos el repique de campanas del ex
convento del Carmen...Por las calles de Altamirano y de la otra
Banda, a temprana hora pasaban los “chiveros” en direccién del
pedregal con sus rebafios de ganada cabrio. Un ranchero, a caballo,
hacia lo mismo con una manada de vacas...Surgian momentos de
nostalgia; imaginamos haber sido trasladados a un lejano, apacible
pueblo de la campifia mexicana. De todo ello, y aun mas, emanaba la
tranquilidad que se apoderaba del estado de animo, reflejaba en la
paz del alma. ¢ Qué mas se queria?’

Es aqui donde el imaginario de una parte de la sociedad se identifica con
una comunidad. A mi parecer, este imaginario cumple una funcién simbdlica, es
la imagen idealizada del pasado: la representacién que todo lo pasado fue
mejor. Y como sefiala Castoriadis en la cita mencionada, lo imaginario debe
utilizar lo simbdlico, no sélo para “expresarse”, lo cual es evidente, sino para
“existir”.

La poblacion de San Angel no escapa a este imaginario social, lo simbdlico
se traduce a través de las remembranzas, leyendas, fiestas, anécdotas,
tradiciones e historia, esto es, para mostrar sus plazas, jardines, empedrados,
iglesias, casas sefioriales, convento y mostrar el orgullo de su barrio. Estas

representaciones colectivas y simbolicas encuentran en el imaginario social la

6 Hans Lenz naci6 el 28 de julio de 1903 y muri6 el 25 de enero de 1996. Hijo de Alberto Lenz
Adolph quien fundé la fabrica de papel Loreto en 1905 y reforestd los montes circunvecinos a
San Angel entre los afios de 1919-20. En 1924, Hans Lenz comprd la fabrica de papel de Pefia
Pobre en Tlalpan y formé la compafiia Fabrica de Papel Loreto y Pefia Pobre en 1928. Hans
Lenz fue autor de varios libros, entre ellos, los que muestran una retrospectiva de San Angel.
Abundis, 2007: 699-700, Tomo 1. Lenz, 1997.

7 Lenz, 1997:55.



garantia de su continuidad. En ocasiones, hay que comprender a una sociedad
con sus factores de unidad y de identidad que le proporcionan un significado y
contenido simbalico.

No sélo Hans Lenz, sino una buena parte de la bibliografia que he
encontrado sobre San Angel se refieren a sus tradiciones, leyendas,
costumbres y a su arquitectura.

En sus obras, Hans Lenz retom6 un elemento esencial para los
historiadores: la memoria —aunque él no menciond que la utiliza, se percibe a lo
largo de ellas-. La utiliz6 en una doble articulacion: entre el regreso de un
recuerdo y la memoria individual relacionada con la interioridad, la identidad y
la memoria colectiva, que se fundamenta en sus representaciones compartidas
que construyen identidades y vinculos sociales.

También en el siglo XX, la mayor parte de los estudios sobre esta poblacion
continuaron narrando la historia de la localidad en un estilo roméantico y
descriptivo como Hans Lenz. La obra de Francisco Fernandez de Castillo,?
Apuntes para la historia de San Angel...aparecida en 1913, es referencia
infaltable. El autor se ocupé de la historia de San Angel con profundidad, anot6
los rasgos histéricos de la localidad, la importancia de la orden carmelita,
ademas de mencionar las leyendas, las costumbres y las fiestas que le dieron
identidad a esta poblacion. También plasmé, en cierto sentido, la imagen idilica
que se tiene sobre San Angel

En tanto, autores como Virginia Armella, Héctor Azar y Mijares Bracho®
describieron la imagen bella de San Angel, los principales rasgos de su historia
arquitecténica: sus casas, haciendas y monumentos. Estos autores
entremezclaron la historia local de San Angel con la historia urbana de la

ciudad de México.

Un sitio privilegiado
Creo que parte de esta vision romantica que se tiene sobre San Angel se

debe a diversas caracteristicas que lo distinguen: a) geograficas que

8 Francisco Fernandez del Castillo (1864-1936) vivié en San Angel. Recopil6 informacion de
esta poblacién en el Archivo General de la Nacién y en el Archivo Provincial carmelita
localizado entonces en el excolegio de San Angel, véase Bernardo Pérez Fernandez del
Castillo en el prélogo. Fernandez: 1987:XVI-XX.

9 Armella, 1969. Azar, 1996, Mijares, 1997.



permitieron la fascinacion por su entorno, b) culturales por las funciones
educativas y religiosas que realizaron los carmelitas y su legado arquitectonico,
c) econOmicas por las bases que crearon los integrantes de esta orden en
bienes raices: haciendas, ranchos, casas, huertas y solares, d) sociales por la
conservacion de sus tradiciones y costumbres.

Los actores sociales que contribuyeron a esta fascinacién por San Angel
fueron primeramente los dominicos y posteriormente los carmelitas durante el
periodo colonial, por medio de su accion eclesiastica, la educacion
evangelizadora y las actividades agricolas y comerciales. Los carmelitas
realizaron las consabidas festividades religiosas que dieron una identidad a la
poblacidn, distinguieron su vida y sus costumbres.

Efectivamente, las diversiones y las festividades estuvieron muy ligadas con
el calendario religioso, éstas fueron elementos esenciales para el simbolismo y
la identidad de la poblacién. Se celebraba y ain hoy lo hacen la fiesta en honor
a la Virgen del Carmen el 16 de julio, también se festejaba la fiesta del Sefior
de Contreras el primer domingo de agosto, la celebracién de la Semana Santa,
asi como la Feria Anual de San Angel. En cuanto a las festividades civicas, se
conmemoraban los acontecimientos historicos sefialados del calendario oficial:
el 15 y 16 de septiembre y el 5 de mayo. Las fiestas civicas adquirieron
relevancia desde antes del periodo del porfiriato con la coordinacién y
organizacion de la Junta Patriética.'®

La imagen del San Angel decimonénico es de un sitio pintoresco que
alabaron los viajeros extranjeros como Alejandro Humboldt, William T. Penny,
Mathieu Fossey y madame Calder6on de la Barca, sus impresiones quedaron
plasmadas en descripciones del lugar. Humboldt escribié en 1803: “...Al Sur,
todo el terreno entre San Angel, Tacubaya y San Agustin de las Cuevas,
parece un inmenso jardin de naranjos, duraznos, manzanos Yy otros arboles
frutales”. Por su parte, Penny en 1824 lo describié asi: “El jardin junto al

convento es famoso...el lugar es célebre por lo saludable de su aire... Los

10| os integrantes de la Junta Patridtica, ademas de organizar las conmemoraciones civicas,
formaron parte del grupo de anfitriones de todos los actos, para poder llevar a cabo tales
eventos contaron con un minimo de presupuesto. Como bien lo menciona Veronica Zarate: “la
fiesta (civica) era un acto politico que ayudaba a ritualizar las formas de poder, permitia un
acercamiento entre la clase politica y la poblaciéon....son un reflejo fiel del lento proceso de
laicizacion de la sociedad mexicana...las fiestas civicas fueron utilizadas como una via para
construir la historia de una nueva nacién.” en Zarate, 2003:130-131
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paseos por los alrededores de San Angel son preciosos: un hermoso y
romantico escenario...” En tanto, Fossey anotd lo siguiente en 1844: San
Angel, juntamente con San Agustin, es el vergel que surte a México de
frutas...”?

Finalmente, veamos la opinién de Frances Erskine Inglis de Calderon de la
Barca (1806-1882) esposa de Angel Calderén de la Barca (1790-1861),
ministro plenipotenciario espafiol en México entre los afios de 1839 y 1842.
Durante su estancia en Meéxico fueron huéspedes en la Hacienda de
Goicoechea, en la cual madame Calderon de la Barca escribié sus impresiones

sobre el paisaje de San Angel y refirié lo siguiente:

San Angel es bonito a su manera, con sus campos de maguey, sus
casas dispersas, que parecen ser los beaux restes de mejores dias;
la plaza con el mercado, la parroquia, la iglesia del Carmen con el
convento y su jardin de altas paredes, las estrechas callejuelas; las
chozas de los indios; exhuberancia de encarnadas rosas, el pequefio
puente y la calzada, y los manchones de sus arboledas, las casas
para mudar temperamento (como les llaman las familias mexicanas y
en las que residen durante el verano), con sus ventanas enrejadas,
jardines y huertos...12

No solo los viajeros extranjeros admiraron y describieron este lugar, también,
las personalidades nacionales mas destacadas del siglo XIX. Sin duda, uno de
ellos fue Manuel Payno (1810-1894) intelectual, politico, viajero y habitante
distinguido de esta poblacion. Realiz6 una de las descripciones mas bellas y
extensas de San Angel, lo menciona en su famosa novela Los bandidos de Rio
Frio: “Es un pueblo tan tranquilo, tan bello, de una dulce temperatura y tan
sano que muchos enfermos, aun de gravedad, con solo el aire que respiran
logran la salud en menos de dos meses...”*® y en su relato Viaje sentimental a

San Angel lo describe asi:

Desde Panzacola se descubre todo el caserio de San Angel, al
parecer plantado en las lomas, y las haciendas de Guadalupe y
Goicochea; y dominado todo esto, y flotante y aérea entre la pompa
de una naturaleza exuberante y magnifica, se halla la clpula de
azulejos del convento del Carmen. Paso a paso, y extasiado con esta
nueva y magnifica perspectiva, llegué a una capilla que esta en la

11 Humboldt, 1996: 120. Las cartas de Wiliam T. Penny se pueden consultar en Ortega,
1987:113. Fossey, 1844:242.

12 Calderon de la Barca, 1987: 265

13 Payno, 1973: 466.
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entrada del pueblo, y segui costeando la cerca de la huerta del
convento...!*

Manuel Payno revela en estos dos relatos su pasion por este pueblo,
narrados en tono sentimental que evocan la nostalgia por el paraiso perdido.
Niceto de Zamacois (1820-1885) corrobord lo ya dicho por Payno en su novela
El mendigo de San Angel: “Poético pueblecillo casi el paraiso, recinto que
engaland la prodiga naturaleza, deliciosas huertas y fértiles campifias. Acuden
a visitarlo las principales familias de la capital en junio, julio y agosto”.’®> Al
conjuntarse en San Angel todos estos rasgos que describieron los viajeros y
escritores contribuyeron asi a la imagen idilica, poética y pintoresca de esta
localidad.

La huerta del convento del Carmen y las huertas particulares representaron
un paisaje por la belleza de sus arboles frutales. El rio Magdalena que con su
liguido abastecié a la mayoria de la poblacion y llené la “caja de agua del
Convento” que se utilizaba para el riego de su huerta; la extraordinaria vista de
la cascada de Tizapan, los caminos y las plazuelas, los paseos campestres,
sumados a las festividades religiosas y civicas. Todos estos elementos
sirvieron como iman para el refugio de los habitantes de la ciudad de México,
quienes vivieron con los sobresaltos de las convulsiones politicas y el trajin de
la gran ciudad.

Creo que por todo esto, se habla tanto de San Angel como un “remanso de
paz y tranquilidad”, ademas, que no estaba tan distante de la ciudad de México.
Por tales motivos, fue objeto de descripciones, poesias, narraciones, leyendas
y escritos, tanto de personajes nacionales distinguidos que tenian sus fincas de
descanso, como de visitantes extranjeros.

El sabor provinciano alejado del ruido de la capital, hizo de San Angel un
espacio privilegiado y atrayente. Este hecho favorecié la construccion de fincas
y casas de veraneo de la elite citadina, quienes con la llegada del verano
arribaban a San Angel y organizaban paseos por sus alrededores. Pero
dejemos al politico liberal, periodista, poeta y dramaturgo, Guillermo Prieto
quien nos narra de manera deliciosa el ambiente que privaba en las

temporadas del verano decimonaonico:

14 1bid. 1843:386
15 Zamacois, s/f: 85, tomo 1.
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San Angel era considerado como el centro de placeres que ofrecia
mayor animacion...es un laberinto de vergeles, de huertas, de aguas
cristalinas, de lomerios pintorescos y paisajes deliciosos...se
perciben aéreas arboledas, las torres y bévedas de la Parroquia vy el
Carmen y sus edificios blancos y alegres en medio de las verdes
milpas y los visos de oro de sus riquisimos trigales.

Tenia y tiene dos grandes plazas el pueblo: una, la de San Jacinto,
hoy poblada de arboles; otra, de los licenciados, porgue cuatro
eminencias del foro poseian las principales casas.

Los pueblecitos que rodean San Angel, son ramos de flores, cestos
de frutos, tibores de perfumes, nidos de aves cantoras, de
encantadas mansiones de delicias.

Tizapén, con sus bosques sombrios de manzanos; Chimalistac, con
sus indios comedidos y sus jacalitos entre flores; el Cabrio, con sus
arboles gigantescos y sus cascadas saltando espumosas sobre las
rocas volcanicas...la cafiada con sus altos muros de enredaderas,
mimosas y campanulas, y otros mil sitios de solaz y recreo, atraian
afio por afio concurrencia escogida y numerosa.1®

Sin duda, las narraciones de estos prominentes personajes, nos hacen
pensar, en efecto, que la imagen de San Angel era un sitio idilico, un espacio
tradicional y de paseo veraniego propio para el disfrute de las clases

acomodadas.

Lo urbano y lo rural: preservar la identidad

Pero volviendo al tema de lo imaginario y simbdlico, Rubén Lozano Herrera
en su capitulo “Chimalistac, un pueblo seducido” del libro Historia de un
Huerto, nos sefala que podemos remontarnos a principios del siglo XX a la
imagen idilica de lo que fue Chimalistac —poblaciébn que pertenecia a la
municipalidad de San Angel-. Toma como punto de su analisis el simbolismo de
la novela de Federico Gamboa, Santa publicada en 1903. Nos menciona, que
pocos lectores de la novela se han detenido a reflexionar y a secundar al autor
en su lucha por evitar que las ciudades seduzcan al campo y que

consecuentemente éste se prostituya.

Quiz4 la etimologia del lugar llevé asimismo a Gamboa a establecer
casi de manera natural la relacibn de virtud y pureza de la
protagonista con la blancura que conlleva el nombre del pueblo. Es
un simbolismo factible...y que consecuentemente puede permitir la

16 Prieto, 1985:63
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licencia de equiparar a Chimalistac y Santa, hasta el grado de casi
considerarlos sinénimos.*’

ey Lanpl E : T i de e e Mo, Poral e oo . i Propielal il i,
STANTONIO CHIMALISTACA, SAN ANTONIO CHIMALISTACA, SAINT ANTOINE CHINALISTACA,
.. Enirance from Angel. ; A Entrada ¢ §*Angel. Entrée bSYAn&d.

Imagenl. “Un paisaje pintoresco y rural prevalecia en San Angel”. San Antonio Chimalistaca
(sic). Entrada a San Angel en México y sus alrededores.

Al mostrar Rubén Lozano la relacion de virtud, belleza y pureza que Gamboa
expresaba en su novela de Santa con la poblacion de Chimalistac, se percibe
en ese imaginario, su relacién con el simbolismo y las representaciones
producidas alrededor de una comunidad para preservar su existencia y su
identidad. La nostalgia a la belleza del lugar, a la vida campirana, el apego a
las tradiciones, a la vida amable, en fin, un panorama hermosamente poético

con una enorme carga de melancolia, sentimentalismo y simbolismo.

17 Lozano, 1992:126.
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La imagen idilica de la novela Santa y del pueblo de San Angel —
particularmente Chimalistac- parece ser la melancolia: por la quietud, por la
sencillez, por la inocencia y por la intolerancia a que pueblo pase a formar parte
de la ciudad. Es interesante resaltar el simil que realiza el autor del articulo con
la novela Santa, es decir, el oponer a la ciudad con el campo. La ciudad se
erige como el lugar horrendo pero a la vez atrayente, llena de contradicciones:
lujo y miseria, orden y violencia, excesos y carencias; que se abridé paso entre
milpas y huertos para dar inicio a las colonias. Con su avance, los pueblos
dejaron de ser los sitios impolutos, idilicos, con moradores sanos y candidos, el

campo como simbolo de lo puro, del contacto que se tiene con la naturaleza.

Repensar a San Angel

A través de este recorrido de nostalgia por el pasado de este pueblo, los
viajeros y escritores del siglo XIX nos dejaron como legado estas descripciones
que enriquecen la memoria historica. He querido destacar la capacidad de
estos textos como recursos sociales para fijar la memoria y el imaginario social,
ellos dan cuenta de las transformaciones que ha sufrido San Angel.

Esta imagen idilica ha dejado de lado el estudio de la vida cotidiana de esta
poblacién —que no es el tema de esta investigacion-. Me parece que dedicar
una parte del estudio a la vida de sus habitantes: su educacion, sus
costumbres, sus tradiciones, sus diversiones, el papel de la Junta Patriética,
sus fiestas religiosas, etc., seria sumamente enriquecedor y contribuirian a una
mejor comprension de su identidad y del porqué del imaginario social y sus
practicas.

Queda mucho por investigar, analizar y comprender el pasado de San Angel,
es necesario construirlo para registrar no s6lo sus costumbres y tradiciones,
sino ir mas alla. Es decir, llegar a la memoria colectiva mediante la individual,
expresada por medio de narraciones biograficas que constituyen referentes
mayores para fundamentar la identidad y existencia de una comunidad.

Sin embargo, San Angel ha estado inmerso en los acontecimientos de la
vida nacional: la independencia, la lucha entre liberales y conservadores, la
invasion norteamericana, las medidas radicales de la Reforma, el segundo
imperio, la “modernizacién” del porfiriato y la Revolucion Mexicana. Estos

acontecimientos llevaron a San Angel a un proceso de cambios vy
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adaptaciones. Ademas, de ser un pueblo que se ubicé en la periferia de la
ciudad de México lo llevo a seguir los cambios que se llevaban a cabo en ella,
como las transformaciones politicas, administrativas y territoriales, su

crecimiento urbano y demogréfico.

El Objeto de estudio

San Angel es el nombre de un lugar con arraigo histérico, esta ubicado en la
zona suroeste de la actual ciudad de México, ha tenido diversas
denominaciones a través del tiempo: Tenanitla o Tenanitlan en la época
prehispanica, San Jacinto Tenanitla a la llegada de los dominicos, San Angel
con la presencia de la orden carmelita, durante un periodo breve Villa Obregén
y actualmente San Angel pertenece a la delegacion Alvaro Obregén; asi como
sus pueblos que han quedado comprendidos entre la ya mencionada y la
delegacion Magdalena Contreras.

En el centro de San Angel se encuentran los principales edificios, iglesias, y
haciendas de la época colonial, su arquitectura estd representada en el
Convento del Carmen, la plaza de San Jacinto, la hacienda de Goicoechea, la
Casa Blanca, la fabrica de Loreto, sus casas y sus estrechos callejones que
conforman la “huellas” de ese pasado. Gran parte de ese legado se debe a la
presencia de la orden carmelita, y sobre todo de su gente.

San Angel era la cabecera de la municipalidad que llevaba el mismo nombre
y sus pueblos eran: San Bartolo Ameyalco, San Bernabé Ocotepec, Contreras,
Chimalistac, San Jerénimo, La Magdalena, San Nicolas Totolapan, Santa Rosa
Xochiac, Tetelpa, Tizapan, Tlacopac. Actualmente, estos pueblos conservan
algunas tradiciones populares y formas de organizacion comunitaria, como los
casos de San Bernabé y San Nicolas Totolapan. En consecuencia, veremos a
lo largo de este trabajo los cambios y las permanencias que se dieron en este
proceso de urbanizacion: del cambio de su traza, del régimen de su propiedad
de la tierra. En este punto, quiero resaltar que en ocasiones al explicar como se
llevé a cabo este proceso resultara que la anécdota abruma lo trascendental,

pero quiero mostrar como se opero esta transformacion.
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El Estado de la Cuestion

Para explicar y justificar la presente investigacion revisé la bibliografia que se
enfoca en San Angel como principal objeto de estudio. Buena parte de ella se
refiere a tradiciones, leyendas, costumbres y al aspecto arquitectonico de esta
poblacion. Otra parte, se ha encargado de reconstruir la historia de San Angel,
la importancia de la orden carmelita, de su colegio convento y huerto y las que
se refieren al entorno laboral de las fabricas establecidas en dicha poblaciéon
durante el siglo XIX.

La bibliografia decimondnica se encargé de mostrarnos el lado amable y
bello de este lugar, asi lo describen en sus obras: Manuel Payno, Guillermo
Prieto, Madame Calderon de la Barca, Niceto de Zamacois. También, se le
describié en la poesia de José Gonzalez de la Torre: “A Lola al irse a San
Angel”, asi como de un autor anénimo: “El Paseo llamado de las cabras, en
San Angel”.18

La bibliografia publicada en el siglo XX ha sido mas profusa y variada. Han
escrito sobre San Angel, residentes notables como Hans Lenz quien, como
hemos visto, continu6 con la tendencia a idealizar el poblado y tuvo un
sentimiento de nostalgia que se refleja en sus obras desde el afio de 1957,
Loreto, historia y evolucion de una fabrica; Paseos y viajes en San Angel en el
siglo XIX, y San Angel, nostalgia de cosas idas.

Francisco Fernandez del Castillo fue otro residente notable, su obra Apuntes
para la historia de San Angel es, sin duda, uno de los libros méas completos.
Abarca desde los origenes del poblado, hasta la llegada de los carmelitas, la
primera venta de la huerta, sus tradiciones y leyendas, y la realizacion de
mejoras materiales de la localidad.

Entre los autores que se han centrado en la arquitectura y la historia del
Convento y Colegio de San Angel destacan Héctor Azar, San Angel, entre las
horas detenido; Carlos Mijares Bracho, San Angel y Nile Ordorika Bengoechea,
El Convento del Carmen en San Angel, quienes realizan un analisis

arquitectonico del convento, de las casas del centro de San Angel, presentado

18 Consultamos las obras de los autores mencionados en El Mosaico Mexicano, 1840, El
Museo Mexicano, 1843 y La llustracién Mexicana, 1854, los datos completos aparecen en el
apartado de la bibliografia, asi como de los libros publicados en el siglo XX y XXI.
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con laminas, planos y fotografias. Proponen soluciones para el rescate y
restauracion del conjunto conventual y su entorno urbano.

Por otra parte, la obra coordinada por Manuel Ramos Medina, Historia de un
huerto, gira en torno al barrio Huerta del Carmen, hoy conocido como
Chimalistac. Esta obra consta de seis ensayos que describen los
acontecimientos principales de San Angel y Chimalistac, como la historia de El
Colegio Carmelita, el asesinato de Alvaro Obregén, entre otros.

Por su parte, el libro bajo la coordinacion de Lucio E. Maldonado Ojeda, ...Y
la Revolucion volvi6 a San Angel, tiene como tema central y breve la
Revolucién Mexicana en San Angel.

Ya en el siglo XXI han aparecido estudios de Mario Camarena Ocampo, de
la Fundacion Espinosa Rugarcia, y de Jaime Abundis Canales. Estos dos
ultimos estudios muestran la historia de San Angel, la construccion de colonias
habitacionales, asi como su preocupacion de rescatar y conservar el legado
cultural y arquitectonico del lugar. El estudio de la Fundaciéon Rugarcia, San
Angel una invitacién a su rescate es una obra muy bella en su aspecto de
imagenes, fotografias y planos de la transformacion de esta localidad, aborda
desde la época prehispanica hasta la época actual, ademas, de resaltar los
rasgos urbanos que caracterizan a dicha poblacién y la propuesta de
recuperacion.

La obra de Jaime Abundis Canales, La Huella Carmelita en San Angel, la
considero “monumental” por la rica informacién que contiene, consta de dos
tomos. Es una investigacibn mas elaborada y completa que entreteje el
proceso de transformacion de este pueblo con la historia de la orden carmelita
que dejé huella en San Angel. Trata diversos aspectos de esta poblacion: la
desamortizacién, la ocupacién yanqui, el fraccionamiento de la huerta, el
convento y colegio, y la urbanizacion, entre otros.

El libro de Mario Camarena, Jornaleros, tejedores y obreros. Historia social
de los trabajadores de San Angel (1850-1930) se centra en un tema especifico:
la historia de los trabajadores textiles de San Angel. Camarena presenta la
problematica de los obreros y su entorno laboral, sus protestas, sus luchas a
través de las huelgas.

La mayor parte de la bibliografia sobre San Angel esta enfocada en su parte

central, es decir, en el area donde se localiza el Convento y sus alrededores.
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Son pocos los autores que han investigado sus pueblos, sobresalen las
monografias que corresponden al pueblo de La Magdalena Atlilic conocido
actualmente como la Magdalena Contreras. Estos libros han sido publicados
con el apoyo del gobierno del Distrito Federal como el de Melesio Meliton
Garcia Garcia, La Magdalena Contreras, D.F. su Historia; el de La Magdalena
Contreras.Monografia y Sintesis Histérica de la Magdalena Contreras, D.F.

La obra correspondiente al pueblo de San Nicolas Totolapan es la de
Gerardo Camacho de la Rosa, Raiz y Razén de Totolapan: el drama de la
guerra zapatista. Este libro se centra en la participacion de este pueblo con los
zapatistas. Finalmente, el de Jorge Durand, La ciudad invade al ejido:
proletarizacién, urbanizacion y lucha politica en el Cerro del Judio, que se
refiere al pueblo de San Bernabé Ocotepec.

Al hacer esta revision de la bibliografia de San Angel considero lo siguiente:
las aportaciones de los diversos autores me dieron los elementos necesarios
para entender la importancia de esta poblacion aledafia a la ciudad de México.
Sin embargo, los trabajos revisados no permiten hacer un analisis de su
transformacion urbana a través del cambio de la tenencia de la tierra, asi como
de otros temas que van ligados a esta problematica como: la desamortizacion,
el cambio politico-administrativo, las obras publicas, etc. Son pocos los
estudios que se han enfocado al proceso de urbanizacion de las poblaciones
cercanas a la ciudad de México. Por tal motivo, me parece fundamental
retomar el estudio de esta zona poco explorada, para analizarla desde una
nueva perspectiva.

En este sentido, esta investigacibn se apoya fundamentalmente en el
andlisis de fuentes primarias que se localizan en diversos archivos. En el
Archivo Histérico del Gobierno del Distrito Federal revisé especialmente el
Fondo Municipalidades, Ramo San Angel, en sus secciones: Tierras, Actas de
Cabildo, Ayuntamiento, Estadistica, Gobierno, Minutas, Obras Publicas. Asi
como el Ramo de Tlalpan en sus secciones: Ayuntamiento y Gobierno. El
Fondo Ayuntamiento, Seccion Colonias.

En el Archivo General de la Nacion los fondos consultados fueron: Bienes
Nacionalizados y Desamortizacién. El Archivo Historico de Notarias vy el
Archivo Agrario. El analisis de los documentos me permitio conocer a fondo los

problemas que existieron en el periodo estudiado. El material grafico se



19

encuentra en la Mapoteca Manuel Orozco y Berra asi como en la obra de
Sonia Lombardo Atlas de la de Ciudad de México.

En cuanto a la bibliografia complementaria consulté algunos trabajos sobre
historia de México, la desamortizacion, la expansién urbana, estudios sobre el
Distrito Federal, asi como otros que complementaron esta investigacion.

Periodizacion y tematica

El periodo de estudio lo centré en el siglo XIX por ser un siglo trascendental
en la historia de nuestro pais. No hay que olvidar que a partir del proceso de
independencia, el pais se debatié en sus contradicciones persistentes entre la
tradicion y la modernidad —Edmundo O’Gorman la llamaria la encrucijada de
Jano-1° la herencia de su pasado colonial y sus componentes chocaron
ciclicamente con los esfuerzos modernizadores dirigidos a revertir los rezagos
del pasado colonial. La transicién del antiguo régimen estamental y jerarquico a
una sociedad individualista y moderna confrontaron a la sociedad mexicana, en
la cual los grupos de poder se dividieron en dos: liberales y conservadores. Es
factible entender los procesos de urbanizacibn como una mas de las distintas
facetas en que se expreso la contradiccion entre tradicion y modernidad.

Para explicar el crecimiento y urbanizacion de San Angel, fue necesario
hacer un recorrido panordmico de su historia: iniciando desde la época
prehispanica y terminando en 1928%° con el fin de las municipalidades y la
creacion de las delegaciones. La reconstruccion de esta parte de la historia me
permiti6 conocer los cambios politicos, territoriales y administrativos que se
dieron a nivel federal y a nivel local, asi como las repercusiones que tuvieron
en San Angel.

Ademas de las modificaciones en la propiedad de la tierra a partir del
proceso de desamortizacion, las Leyes de Reforma, el triunfo del liberalismo, el
surgimiento de las compaiiias fraccionadoras en el periodo del porfiriato con la

consiguiente fundacion de colonias habitacionales, sucesos que marcaron al

19 El autor refiere que la modernidad hizo acto de presencia con las ideas ilustradas y que con
la independencia surgio el problema de constituir la nueva nacién, y de fondo el problema de su
identidad: “el problema de identidad de la nueva nacién quedd concebido como el de una
disyuntiva entre seguir siendo como ya se era por herencia del pasado colonial, o llegar a ser,
por imitacién, como Estados Unidos.” O’Gorman, 1997: 31.

20 No profundizo en el periodo revolucionario porque requiere un estudio mas preciso que seria
conveniente realizarlo en otra investigacién. Por otra parte, solo hago mencion del asesinato
de Obregén en 1927.
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pais y también a San Angel, como lo veremos a lo largo de este estudio. En
este periodo se definié de manera mas clara la transformacion de una sociedad
corporativa heredada de la colonia a una sociedad de individuos y de
propietarios que tenian que ver con el arraigo y expansion del capitalismo en
México.

Son por estos motivos que estudiar e investigar la desamortizacion, el
crecimiento, la urbanizacion y la transformacion de San Angel adquiere
relevancia. El proyecto liberal modernizador implicé la afectacion de grupos de
la sociedad, asi como la transformacion de su entorno creando tension en los
diversos actores. Para poder explicar este proceso intentaré responder a lo
largo de este trabajo algunas preguntas: ¢(¢Como y de qué manera se
efectuaron y afectaron en San Angel las leyes de Desamortizacion y de
Reforma? ¢ Quiénes se beneficiaron con la aplicacion de éstas? ¢Como y de
qué manera se transformé la propiedad en San Angel? ¢Como se efectué la
urbanizacién en San Angel? ¢La urbanizaciéon se dio s6lo en su cabecera o
alcanz6 también a sus pueblos? ¢Como y quiénes fraccionaron las tierras y
crearon colonias habitacionales?

Sin duda, explicar y responder estas preguntas pretende ser el mayor acierto
de mi trabajo, aunque sea en términos generales. No obstante, no pretendo
agotar el andlisis de cada uno de los procesos ligados a la desamortizacion en
San Angel, su urbanizacion y transformacion.

Es recomendable sefalar algunas de las dificultades que enfrenté para
llevar a cabo esta investigacion. La primera se refiere a la falta de
documentacion bibliografica que me permitiera reconstruir  proceso de
transformacion de esta localidad, tales como la renta del suelo, la especulacién
del suelo urbano y otros. En segundo lugar, hube de limitar los alcances de mi
investigacion porque la sistematizacion de los documentos encontrados en los
diferentes archivos, abarca un largo periodo de tiempo, lo que exige un trabajo
mas detallado y minucioso para investigaciones futuras. Es por ejemplo el caso
de las ventas, adjudicaciones y denuncias de los terrenos, tanto en la cabecera
de San Angel como en sus pueblos que permitirian reconstruir con mas certeza
la transformacion del espacio de esta poblacion, asi como la informacion

relacionada con las finanzas municipales.
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Dejando de lado estas limitaciones, la presente investigacion se divide en los
siguientes capitulos:

El primer capitulo es un panorama general de prehispanico a colonia. El siglo
XIX es visto con mayor detenimiento por ser un periodo clave en las
transformaciones politico-administrativas y territoriales en relacion con la
ciudad de México y se complementan con datos estadisticos.

El segundo capitulo explico el proceso de desamortizacion en San Angel y
las consecuencias que trajo consigo en la propiedad eclesiastica y civil de esta
poblacion.

El tercer capitulo abordo la reconstruccion de la urbanizaciéon de San Angel,
a través de la formacion de colonias habitacionales, la introduccion del
ferrocarril, la transformacioén de la tierra comunal a urbana.

Bajo estos ejes tematicos que estan articulados entre si, explicaré dicho
proceso de crecimiento, transformacion y urbanizacion de San Angel. Esta
poblacién como otras del Distrito Federal, ha vivido numerosos cambios que
modificaron poco a poco las dimensiones de su traza, su infraestructura, su

imagen y la vida cotidiana de sus habitantes.
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Capitulo |

SAN ANGEL, UNA POBLACION PERIFERICA. CAMBIOS POLITICOS Y
ADMINISTRATIVOS.

Introduccién.

Para entender el proceso de formacion de la historia de San Angel, debemos
iniciar el estudio examinando las diferentes etapas histéricas de esta localidad.
Trataremos de responder a la interrogante ¢cémo influyeron las
transformaciones politico-administrativas y territoriales de la ciudad de México y
su entorno, en San Angel? Esta poblacion, al ser parte de la periferia de la
capital se vio afectada por estas transformaciones que lo llevarian a modificar
su orden administrativo como entidad municipal, es decir, adaptarse a nuevas
formas de gobierno y de administracion.

En este capitulo realizo un breve recorrido por estos cambios, iniciando
desde los antecedentes prehispanicos, pasando por el periodo colonial y
terminando con la formacién de la municipalidad de Tlalpan en la cual San
Angel estuvo integrado, a partir del régimen federal y de la creacion del Distrito
Federal.

Por otra parte, elaboro una breve resefia de la historia de la orden carmelita,
la manera en que fue adquiriendo terrenos para formar su Convento, Colegio y
Huerta y la importancia que tuvo en la vida socio-econémica en San Angel. Al
examinar las modificaciones mencionadas, éstas se complementan con datos
estadisticos de la localidad que se esta estudiando.

A lo largo del siglo XIX, particularmente después del cambio de régimen que
propicid el movimiento de independencia, la vida de los habitantes de San
Angel se vio alterada por los acontecimientos politicos, econémicos y sociales
que se dieron en este convulsionado siglo. Surgieron circunstancias que
prepararon a éste pueblo para que se relacionara mas estrechamente con la
ciudad de México. Es esencial sefialar la interrelacion de las politicas del centro
qgue era la ciudad de México hacia la periferia y de manera particular en San
Angel, lo que permitird conocer cémo se entrecruzaban los acontecimientos
politicos del pais y de los diferentes regimenes en la administracion de los

gobiernos del entorno de la ciudad de México.
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Asimismo, quiero demostrar que San Angel no solo fue la poblacion apartada
de la capital y preferida por la elite para tener sus casas de recreo o veraneo, 0
aquel sitio idilico, “remanso de paz’, sino que fue un poblado que también
estuvo inmerso en los acontecimientos de la vida nacional. San Angel y sus
pueblos sufrieron la ocupacién extranjera, las medidas radicales de la Reforma
y la “modernizacién” del periodo del porfiriato. Mediante ese proceso de

transformaciones se sentaron las bases para el gran cambio urbano.

De Tenanitla a San Angel

Antecedentes prehispanicos

Para conocer una localidad se requiere estudiar previamente los procesos
politicos, econdmicos, sociales y culturales que influyeron en su formacién y
desarrollo, asi como las modificaciones sufridas en su entorno, es decir, en la
transformacion de su lugar y de su paisaje natural. San Angel esta ubicado en
la region suroeste de la cuenca de México, al pie de las sierras del Ajusco y las
Cruces, las cuales estan formadas por estructuras volcanicas de distintas
edades. De esta condicion especifica parece derivar el nombre del poblado,
Tenanitla: “entre muros o frente a la muralla de piedra.”

Una alteracién importante del paisaje de esta region fue la erupciéon del
volcan Xitle!, “ombligo de piedra”, cuyas lavas formaron el Pedregal de San
Angel en el afio 31 d.C., este pedregal volcanico permitié el surgimiento de una
gran variedad de plantas y la aparicién de diversas especies animales, ademas
de la modificacion de los escurrimientos naturales de las aguas. La zona donde
se asentarian los primeros habitantes de Tenanitla era, en efecto, un vergel
gue contaba con recursos naturales dispuestos: clima benigno, bosques,
montes, agua en abundancia, tierras fértiles y con sus respectivas flora y fauna
propia del lugar.

La region de Tenanitla estaba ligada a Coyohuacan o Coyoacan, como lo
conocemos actualmente. Coyohuacan fue fundado por los toltecas en el ultimo

tercio del siglo VIl d.C. Con la llegada de los “tepanecas” en el siglo Xl —que

1 La erupcidon de este volcan alter6 el paisaje al permitir el surgimiento de numerosas especies
vegetales y animales. Cuicuilco fue el centro rector de la cuenca de México y cuyo centro
ceremonial fue su piramide circular, sus habitantes lo abandonaron ante la proximidad de la
erupcion volcanica del Xitle véase Abundis, 2007: 267-272, Tomo 1.
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formaba parte de las siete tribus nahuas que partieron de Aztlan- al valle de
Anahuac, el emperador chichimeca Xolotl permitié a los tepanecas que se
establecieran en Azcapotzalco. A mediados del siglo XIV con el ascenso de
Tezozomoc al mando tepaneca convirtio a este sefiorio en el mas poderoso del
valle de Andhuac. Los tepanecas llegaron a dominar territorialmente a
Tlacopac, Chapultepec, Tacubaya, Mixcoac y Coyohuacan.

A patrtir del dominio tepaneca, Coyoahuacan adquirié gran importancia, entre
otras cosas, porque a sus habitantes se les consideraba habiles agricultores y
eran reconocidos por ser excelentes escultores de la durisima piedra que se
encontraba en el Pedregal, con la que tallaron célebres monolitos y centros
ceremoniales en honor a Huitzilopochtli y Tezcatlipoca. Coyohuacan era un
poblado que incluia varios barrios: Tenanitla, Huipolco, Coapan,
Huitzilopochco, Tepetlapan, Chimaliztac, Tizapan, Tlacépac, Axotlan, Omac,
Xoco (o Xocotitlan), Ocotepec, Atlitic, Aculco y Totolapan.

En la época prehispanica Tenanitla fue un pueblo tributario de Coyohuacan,
se localizaba al poniente de su cabecera, al otro lado del rio Atlitic o de la
Magdalena, era un caserio disperso con abundancia de milpas, montes y
bosques. Los pobladores de Tenanitla eran sencillos labradores y artesanos,
proveedores de frutas, lefia y piedra para el consumo de Coyohuacan.

Coyohuacan estuvo bajo el dominio de los mexicas -cuando éstos
sometieron a los tepanecas- y estaban obligados a otorgarles tributo. Una
carga tributaria que le impusieron fue el participar en la construccién del dique y
la calzada que corria de Tenochtilan a Tlacopac y el de Coyohuacan a
Iztapalapa.

Debido a ello, su fama de ser buenos tetlepanque o constructores se
extendié hasta la época en que Hernan Cortés fue el marqués del Valle y
ocupd la mano de obra indigena en la extraccion y transportacion de piedra
para la construccion de sus casas. Ademas, en la zona del pedregal se
encontraban las piedras para esculpir, como fue el caso de una piedra tallada
para realizar los sacrificios, hallada en Tenanitla. Entre 1511 y 1512,
Moctezuma Xocoyotzin ordend buscar y esculpir una piedra de sacrificios para
mostrar la grandeza de su imperio. Fray Juan de Torquemada dio cuenta de

este suceso:
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...Anduvieron buscandola, por toda esta Comarca de México, y
viniéronla a hallar, en un Lugar dos leguas de esta Ciudad,
llamado Tenanitla, junto al pueblo de Coyohuacan. Era la piedra,
como el Rey deseaba y habiéndose labrado y entallado a las mil
maravillas hizo que la trajesen a lo cual concurrié grandisimo
gentio de toda la comarca y la movieron de su lugar y la fueron
arrastrando por el camino con grandisima solemnidad, haciéndole
infinitos y muy varios y diferentes sacrificios y honras...?

Este suceso se convirti6 en leyenda de un pequeiio poblado, que ha
guedado como testimonio de aquellos tiempos del imperio mexica. No solo la
leyenda quedd como testimonio, también los topdénimos que han logrado
sobrevivir hasta el dia de hoy: como los nombres nahuas de los pueblos,

cerros, rios de San Angel que revelan un profundo arraigo de la tierra y sus

recursos.

Antecedentes coloniales

Con la conquista espafiola se realizaron nuevas subdivisiones del territorio
del Valle de México utilizando los dominios de los pueblos conquistados. Desde
1522, Hernan Cortés se habia adjudicado el pueblo de Coyoacan en
encomienda, del cual Tenanitla formaba parte. Como afirma Charles Gibson al
reorganizar territorial y politicamente el Valle de México, los espafioles usaron
un cuerpo de conceptos urbanisticos basados en parte en la concepcion

castellana y en parte en la indigena:

Se cred una categoria urbana superior cuando los espafoles
designaron cuatro poblaciones del valle como ciudades. Las
cuatro fueron Tenochtitlan, Texcoco en 1543, Xochimilco en 1559
y Tacuba en 1564. Otras dos, Coyoacan y Tacubaya que
formaban parte del Marquesado de Cortés, tenian el rango de
villas. Todos los demas centros de poblacion de tamafio mediano
0 grande eran considerados pueblos de igual categoria...De
importancia mucho mayor era la institucién espafiola llamada
cabeza o cabecera, que se volvi6 fundamental para la
organizacion politica y econémica colonial...Una ciudad podia ser
la cabeza de un distrito que incluyera una o mas villas y una villa
podia ser la cabeza de un distrito que abarcara cierto numero de
pueblos, aldeas o lugares....Las subdivisiones de los pueblos
indigenas se llamaron barrios si eran partes relacionadas con sus
cabeceras, y estancias si estaban situadas a cierta distancia.?

2 |bid. 276-277, T. 1. Fundacion, 2007:26-27
3 Gibson, 1978: 35-36. Las cursivas son del autor.
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Hernan Cortés encargd a los dominicos la evangelizacién de los pobladores
de Coyoacan: “...los dominios de Coyoacan que pertenecieron al Marqués del
Valle estaban divididos, dice Villasefior, en tres cabeceras con Gobernador y
republica de indios y eran: San Angel, Tacubaya y San Agustin de las Cuevas
(hoy Tlalpam); en las tres habian fundado los dominicos conventos y en el afio
de 1746 contaban con 1855 familias de indios.”* Coyoacéan fue cabecera del
Corregimiento del mismo nombre, hasta que el marquesado fue anulado por
las autoridades al sobrevenir la independencia y sus bienes confiscados.

Los dominicos establecieron pequefias iglesias en los diversos barrios y
pueblos de Coyoacan como: Santa Catarina Omac, San Sebastian Chimalistac,
Nuestra Sefiora del Rosario Tenanitla, San Jeronimo Aculco, La Purisima
Concepcion Tlacopan, Santa Maria Atlitic, San Nicolas Totolapan, y San
Bernabé Ocotepec dependientes del convento de San Juan Bautista.

En Tenanitla, los dominicos fundaron una casa que servia para el servicio
parroquial y las tareas de evangelizacion, y la dedicaron a Nuestra Sefiora del
Rosario. Posteriormente, el pueblo de Tenanitla tomaria el nombre de San
Jacinto Tenanitla, la explicacion de agregarle el nombre de San Jacinto, segun
Fernandez del Castillo y Abundis fue la canonizacién de San Jacinto de Polonia
en 1594, quien fue compafiero de Santo Domingo de Guzméan, quienes
pertenecian a la orden de los dominicos y formaron una orden de predicadores.
En 1596 se puso la casa de Tenanitla bajo la advocacion de San Jacinto, cuyo
nombre tomo el pueblo: San Jacinto Tenanitla.®

Por otra parte, los dominicos eligieron una casa y su huerta en San Jacinto,
que cumplia dos funciones a partir de 1692: centro doctrinal del poblado y
hospicio de recuperacion y descanso para los misioneros con destino al Oriente
en especial a Filipinas. En 1697 se elevé al rango de parroquia y en 1754 fue
secularizada®. Segin Monsefior Fortino Hipdlito Vera, la parroquia de San
Angel perteneci6 al Arzobispado de México y sefiala que con el nombre de San

Jacinto se encuentra en todas las antiguas listas de curatos del Arzobispado y

4 Fernandez, 1981: 12.

5 Abundis: 2007: 312-314, Tomo 1. El autor da una amplia explicaciéon de la canonizacién de
San Jacinto. Ferndndez, 1981:13.

6 Archivo Histérico del Distrito Federal (en adelante AHDF), Fondo: municipalidades, Seccion:
San Angel, Serie: Estadistica, Inv. 90, Caja 1, Exp. 6, 1857. El término Parroquia tiene varias
acepciones: (1. parochia) f. Iglesia en que se administran los sacramentos y se cuida
espiritualmente a los fieles de una feligresia. /2. Feligresia o conjunto de fieles de este territorio.
/3 Territorio que esta bajo la jurisdiccion espiritual del cura de almas, véase Piho, 1981:280
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el 26 de mayo de 1756 se entregl la parroquia al clero secular, siendo su
Gltimo ministro religioso Fr. Nicolas Montes de Oca. ’

En 1640 se inicio la secularizacion de las parroquias en la Nueva Espafa a
cargo del obispo para la diocesis de Puebla, don Juan de Palafox y Mendoza
por encargo del rey Felipe IV, esto con el fin de recuperar el pago de los
diezmos en territorios ocupados por el clero regular. La recuperacion de los
diezmos solo se podia lograr por medio de la secularizacion de las parroquias
que hasta entonces habian estado en manos de las érdenes religiosas, para
poder entregarlas a la administracion del clero secular. Los beneficios
econdémicos y el provecho del trabajo indigena ingresaban a los caudales de
las 6rdenes religiosas, donde quedaban a la disposicién de los superiores. Por
tal motivo, el rey tenia que complementar los gastos originados por el
adoctrinamiento de los indios con fondos de la Real Hacienda, por lo cual
existia la necesidad de aliviar este peso econémico. 8

Volviendo a las propiedades de los dominicos, el hospicio para misioneros
de Oriente continué hasta el afio de 1825, pero no pudieron retornar a sus

propiedades:

...durante el Gobierno de Lorenzo de Zavala; el congreso del
Estado de México, a cuya jurisdiccidbn pertenecia San Jacinto
Tenanitla 0 San Angel entonces, decreto la confiscacion de las
propiedades de los misioneros de Filipinas en marzo de 1827.
Mas aun, el gobierno del vicepresidente Valentin Goémez Farias
decreté que las fincas rusticas y urbanas de misioneros en
Filipinas pasaran a propiedad de la Federacion el 31 de agosto de
ese mismo ano, pues sus productos se empleaban “en beneficio
de unas colonias en Espana”; el 18 de octubre siguiente, el
Ministerio de Hacienda gir6 instrucciones para poner en subasta
publica todos esos bienes.®

Esta serie de disposiciones afectaron las propiedades de la iglesia, en este
caso de los dominicos y también de los carmelitas que se apresuraron a vender

algunas propiedades.

7 Hipélito, 1981:53, 134 y Apéndice: 20

8 Piho, 1981:117-125.

9 Abundis, 2007: 319, Tomo 1. Esta informacién la argumenta el autor en la documentacién
localizada en AHDF, Fondo: San Angel, Ramo: Bandos, caja 3, exp. 16, doc. 17, 1827. Cifr.
Nota 226 de la pagina y tomo mencionados.
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Si bien los dominicos influyeron en San Jacinto Tenanitla en el terreno
religioso y en su paisaje con la creacion de molinos, batanes y obrajes; serian

los carmelitas los que marcarian su influencia en esta zona.

Los Carmelitas: el Colegio, el Convento y la Huerta.

No se puede dejar de lado la importancia de la orden carmelita al
establecerse en San Jacinto Tenanitla. Es necesario resaltarla para
comprender que su influencia fue esencial en el desarrollo de la poblacion, en
su economia, en su peculiaridad arquitectonica, en sus fiestas religiosas y
también en las propiedades raices que le pertenecieron a esta orden.

No es el proposito de esta investigacion examinar de manera exhaustiva,
todos los aspectos mencionados anteriormente de la orden carmelita. Aunque
si es necesario hacer un recuento de la magnitud e importancia que tenia para
el desarrollo de esta poblacion.

Los primeros carmelitas llegaron a la Nueva Espafia en 1585, fundaron
conventos en Puebla, Guadalajara, Celaya y Querétaro. En el afio de 1595,
Felipe de Guzman hijo del cacique Don Juan Ixtolinque de la villa de Coyoacén,
cedio a los carmelitas descalzos la tercera parte de la huerta de Chimalistac
con el propésito de fundar una capellanial® en el convento de San Sebastian
en la ciudad de México. La otra parte de la huerta fue donada por Andrés de
Mondragdn —cirujano y barbero del Santo Oficio- y su esposa Dofia Elvira
Gutiérrez en mayo de 1597, para fundar otra capellania con los carmelitas de
México. Todavia pudieron afiadir mas terreno, gracias a otra capellania que
mandé fundar Alonso de Cuevas. Los carmelitas resultaron beneficiados por
las capellanias, recibieron grandes extensiones de terrenos e importantes
cantidades de dinero. Este régimen de capellanias convirti6 a la orden
carmelita en una institucion de crédito, a la vez, en grandes propietarios de

bienes raices y capitales. En 1674, segun datos citados por Abundis, los

10 Segun Wobeser, el término capellania se deriva de “capilla”, su objetivo era asegurar la
salvacion del alma del fundador de la capellania y operaba de esta manera: el fundador donaba
ciertos bienes (podian ser raices o muebles, que el convento o templo vendia o rentaba para
financiar la capellania) para que con la renta que produjera se sostuviera un capellan que
estaba obligado a decir misas a favor del fundador y de las personas que éste estipulara. Los
conventos o templos que recibian los bienes no podian consumir el capital, sino que debian
invertirlo para beneficiarse de los réditos anuales. La fundacion de capellanias era una forma
de procurar el bienestar econémico de sus descendientes, dar renombre y asegurar la
salvacion de sus almas. Véase Wobeser, 1998: 119-125.
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ingresos totales del colegio eran de 20,000 pesos por afio, 14,000 pertenecian
so6lo a las capellanias y los 6,000 restantes a la venta de las frutas de la huerta
anexa al colegio.'' Ademas sumados todos estos terrenos dieron lugar al

convento, colegio y a la extensa huerta carmelita:

Se extendia desde Chimalixtac hasta la plaza del Carmen, ahi
daba vuelta hasta la puerta de la Iglesia a seguir frente al actual
palacio municipal, torcia a la hoy Calle de Porfirio Diaz a dar
vuelta casi hasta la plaza de San Jacinto ... seguia hasta el
puente de Loreto, torcia por el pedregal a dar vuelta a Chimalixtac
y San Jacinto...lo que formaba la huerta, el Convento y
dependencias, etc., tenia una extensiéon de mas de legua y media
de circunferencia, todo bardeado con una pared de cinco varas de
alto por término medio.*?

De forma gradual, los carmelitas habian logrado incrementar sus tierras y
capitales gracias a las donaciones de varias personas, como puede observarse
en el siguiente cuadro. Una de las mas importantes, fue Andrés de Mondragén

quien tomo el habito de la orden carmelita y le cedio sus cuantiosos bienes.

CUADRO 1.1

INTEGRACION DE LOS TERRENOS DEL COLEGIO DE SAN ANGEL EN TENANITLA Y
CHIMALISTAC

DONANTE O DONADOR ANOS TERRENOS

Felipe de Guzmén 1595 | Tercera parte de una huerta en Chimalistac que debe
corresponder a la parte septentrional de la huerta y el

Itztolinqui ; . .
colegio hasta el camino real a Coyoacan

Andrés de Mondragon 1597 | Las otras dos terceras partes de la huerta de Itztolinqui en
y Elvira Gutiérrez Chimalistac, que eran parte meridional hasta el rio de la
Magdalena y el rio Chico

Gonzalo de Cuevas 1598 | Una fraccion de las tierras en el camino de las cuevas,
Oxtopulco.
Agustina de Chilapa 1614 | Terrenos adyacentes a los anteriores, que debieron ser

fracciones de la parte oriental de la huerta en Chimalistac,
gue lindaba con el rio de la Magdalena. Por otra parte,
cedié la mitad del cerro de Ocotepec, donde luego se
estableceria el rancho del Olivar de los Padres.

Pedro Solano y Maria 1614 | Terreno al poniente del colegio en Tenanitla y junto al
de Avila camino real de Coyoacéan, sobre el cual alegaba derechos
Agustina de Chilapa.

11 Abundis, 2007: 425, Tomo 1. En efecto, Abundis al ser un estudioso de la orden carmelita en
San Angel, realiza un estudio detallado, casi microscépico de la fundacion del Colegio de San
Angel y de las capellanias, marcando errores de precision a Fernandez del Castillo otro
estudioso del tema. Véase los capitulos 7 y 8.

12 Fernandez, 1981:46.
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Maria de Agurto e hijos 1617 | Terreno contiguo y al sur del anterior, donde se ubicé el
estanque o aljibe del colegio.

Juan de la Cruz, Pedro Lotes indeterminados que se agregaron a la huerta. El de

Solano, Pedro de 16177 Juan Turibio fue una fraccién del Pedregal.

Santiago, Francisca

Cariazo y Juan Turibio

Pedro Cortés Ramirez Terrenos indeterminados sobre los que podria caber duda

de Arellano, cuarto 216237 en su propiedad, los que pudieran identificarse

marqués del Valle de
Oaxaca.

probablemente con las tierras al sur del rio Chico, en su
margen derecha.

Fuente: Abundis, 2007:365, Tomo |

Fue la parte mas alta de los terrenos la que seleccionaron para ubicar el

colegio y el templo con todas sus dependencias, dedicando toda la extension

restante para la huerta de arboles y hortalizas. El 29 de junio 1615 se inici6 la

construccion del Colegio San Angel, bajo las 6rdenes de Fray Andrés de San

Miguel arquitecto de la orden, quien se encargd de trazar los planos?®3.

La magnitud e importancia del colegio para la vida de la poblacién, hizo que

la gente se refiriera mas al lugar por el nombre del colegio (San Angel) que por

el del pueblo (San Jacinto Tenanitla). En la practica y hasta el dia hoy se le

conoce como San Angel.

13 Ordorika, 1998. La autora realiza un estudio detallado del Convento del Carmen con
magnificos planos, qgue muestran como Fray Andrés de San Miguel efectud el trazado de estos
y el estilo arquitecténico que le fue dando.
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Imagen 2. En el mes de agosto por la fiesta del Sefior de Contreras, la plaza era muy
concurrida, su mercado se llenaba de animacion, gran cantidad de gente consumia las frutas
que se producian en las huertas de San Angel. Plaza de San Jacinto. México y sus
alrededores.
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Imagen3. Tomas de agua y asentamientos religiosos en San Angel, afio 1709. Autor Miguel
Espindola en Lombardo, 1996: p.224. Localizamos al norte a la derecha, la Iglesia de Tlacopac
y pueblo de Tetelpa. Al sur, el Olivar de San Angel y la toma de agua del Convento. En el
suroriente, el Colegio de San Angel y al poniente, la iglesia de San Bartolomé.

El magnifico clima de la zona y la abundancia de agua que llevaban los rios
contribuyeron a la fertilidad de las tierras; sumados a la laboriosidad de los
religiosos dieron como resultado la frondosa huerta del Carmen de San Angel
que fue famosa por sus arboles frutales: manzanos, perales, membrillos y
duraznos. Segun Ordorika, la huerta de San Angel se convirtié en una escuela
de agricultura que extendié sus ensefianzas tanto a los vecinos de la localidad,
como de los pueblos aledafios y transcribe la opinion de Fray de Isidoro de la
Asuncion, Visitador General de la Provincia de San Alberto, que a mediados
del siglo XVIII pasé una temporada en el colegio de San Angel, y se refiere a la
huerta:
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La huerta del dicho colegio es muy grande ... en ella debe de
haver mas de treinta mil arboles frutales, los mas son perales y
durasnos y a su tiempo es tanta la fruta que a mas de la que se
pierde, se da y se come en casa, que mucha de la que se vende,
se sacan todos los afos seis mil pesos, y estos dos pasados llego
aserse mil pesos, a mas desto tiene un pedaso grande para la
ortaliza de donde sacan toda la que es necesaria para la
comunidad.**

La huerta se convirti6 en un factor econémico en la poblacion de San Angel.
Después de su establecimiento y la del colegio, los pueblos aledafios como
Tizapéan, Tlacopac y Chimalistac imitaron el establecimiento de huertas, porque
muchos de los labradores que trabajaban en la huerta como peones
aprendieron las técnicas de cultivo.

Por su parte, separada de la huerta, los carmelitas poseian otra extension de
tierras en las que se cultivaba la aceituna; -pese a que estaba prohibida la
explotacion de la oliva durante la Colonia-, tenian la concesion especial que
les permitia su cultivo. Estos terrenos fueron conocidos con el nombre de
“Olivar de los Padres”, era tal su produccion que alcanzaba para surtir a todos
los conventos de la Orden y también vender la restante.

Los carmelitas eligieron a San Angel para fundar el Convento y Colegio por
Su posicion elevada para protegerse de las inundaciones, -tan frecuentes de la
ciudad de México- y por sus condiciones de clima, agua y fertilidad de la tierra.
Estas condiciones del lugar hicieron que a partir del siglo XVIII, las clases
dominantes de la Ciudad de México lo destinaran como sitio favorito para pasar
el verano y construyeran sus casas de recreo con grandes extensiones de

terreno.1®

14 Ordorika, 1998: 42.

15 Un estudio ilustrativo acerca del tema de las casas es el de Ana Lau Jaiven, “Casas y formas
de vida en los alrededores, 1750-1850”. La autora analiza las relaciones creadas entre el
espacio urbano y el rural a partir de la organizacion espacial de las casas, aborda distintos
tipos de vivienda ubicados en los diversos pueblos del entorno de la ciudad de México, entre
ellos el de San Angel. Destaca las casas de los miembros de la elite citadina, quienes poseian
varias propiedades en San Angel como: Diego Garcia Rosado quien tenia su casa ubicada
frente al Convento del Carmen. Juan Antonio Xarillo quien fue médico, cirujano y barbero de las
cérceles del Santo Oficio y fue duefio de una Hacienda que en 1776 la vendi6 a Ramén
Goicoechea, del cual tom6 su nombre. También tuvo casa en esta poblacion, el famoso minero
Manuel José de la Borda, que estaba situada en la plaza donde se encontraba el curato. Lau,
2003: 77-128
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El Convento, el Colegio y su Huerta constituian una de las propiedades mas
ricas de la orden carmelita, y las ganancias que producian servian para costear
sus gastos. Junto con las rentas que producian las capellanias, también
recibian rentas de sus fincas en que se invertian muchos de aquellos capitales
y de censos que poseian.

El siguiente caso nos demuestra la manera en que se obtenian los ingresos
del colegio que provenian del censo sobre propiedades: En 1624 Alonso de
Sosa Perea, labrador y su esposa Isabel de Olalde, vecinos de la jurisdiccion
de la villa de Coyoacéan, contrataron un censo del Colegio de San Angel por
4,150 pesos con réditos anuales de 207 pesos y cuatro tomines sobre sus
bienes. Los bienes que respaldaban el censo fueron dos haciendas de labor,
conocidas y llamadas posteriormente como la de Eslava y de Guadalupe. La
primera pasé a poder del Colegio debido al incumplimiento de pago de Sosa
Perea y esposa. Los carmelitas la arrendaron y usufructuaron, y finalmente la
vendieron. Con el propésito de comprar la hacienda, Antonio Rodriguez Eslava
tuvo que hipotecarla ante el colegio en 1643. Al fallecer sin liquidar su adeudo,
éste paso a sus herederos, quienes lo reconocieron por 2,000 pesos. Todavia
hasta 1722 siguieron pagando, pero debido a un pleito por incumplimiento de
pago la perdieron; y Gerardo Moro la compré en 1726, reconociendo la deuda
con los carmelitas.'®

De esta forma, aun cuando la hacienda habia dejado de pertenecer al
colegio desde 1643, casi un siglo después le seguia redituando ganancias. Es
asi, como los censos e hipotecas fueron elementos fundamentales para
acumular riqueza, en la cual basarian su poder econdmico. Recordemos que
las transacciones crediticias estaban principalmente en manos de los
comerciantes y de las instituciones eclesiasticas. Por otra parte, hay que
resaltar la estrecha relacion entre la iglesia y los hacendados, el crédito que les
otorgaba la iglesia era vital para ellos.

Los carmelitas llegaron a tener una riqueza importante en fincas rusticas y
urbanas. En 1823, los carmelitas todavia poseian en el pais 16 conventos, 27

haciendas (fincas rusticas), 237 fincas urbanas y 272, 555 pesos puestos a

16 Abundis, 2007:450-452, Tomo 1.
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censos, mas 6,214 por obvenciones y limosnas, sin incluir las alhajas u otros

bienes menores.

Las 27 fincas rusticas producian
Las 237 fincas urbanas
Los 275,555 impuestos a censo producian

Por obvenciones y limosnas

$43,655
$35,960
$13,553
$ 6,214Y

Como se puede apreciar, a inicios del México independiente, la situacion del

colegio no era, la que habia tenido en los siglos XVII 'y XVIII, pero no le faltaban

rentas las cuales eran suficientes para seguir prestando a interés.'® En el

aspecto economico era la orden eclesiastica con mas recursos, de sus

dieciséis casas en México, la de San Angel era la mayor importancia por lo que

le producia. En el siguiente cuadro se aprecia la rigueza en bienes, rentas e

ingresos.
CUADRO 1.2
Bienes y Rentas de Ordenes Religiosas en el Afio de 1827
Orden Fincas |Sus Fincas |Sus Capital | Sus Limosnas vy | Total
Rustica | producto |urbana |producto |en rédito |obvencione |de
S S S s corrient |s s al afio ingreso
Carmelitas 27 43,655 237 35,960 : 13,553 6,214 >
272555 371,937
Agustinos 14 7,510 247 53,312 7,777 5,437
168,014 242,050
Franciscano 1 2,784 3,136 | 42,600
S 188,736 237,256
Mercedarios 10 2,755 427 36,586 5,801 2,308
134,420 181,870
Dieguinos -—-- 1 100 5,531 | 20,394
110,625 136,650
Dominicos 6 17,855 320 35,748 3,451 6,755

17 Fernandez, 1981: 90-91
18 En la Nueva Espafia el papel del crédito fue fundamental para la economia debido a que se
padecia una escasez de dinero liquido o circulante. Un estudio que resalta la funcion
econdmica y social que desempefi6 el crédito de las instituciones eclesiasticas es el de Gisela
von Wobeser, “Los créditos de las instituciones eclesiasticas de la ciudad de México en el siglo
XVIII”. Wobeser, 1998:176-202.
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66,610 130,419
Camilos 3 6,050 3 1,065 1,855 e

35,500 44,470
Sumas 60 77,825 1,236 165,555 41,104 | 83,708 1,344,62

976,460

Fuente: Abundis, 2007:820, Tomo Il

En el transcurso del siglo XIX, la situacion de los carmelitas descalzos se
modificaria por completo. Los acontecimientos histéricos como las reformas
borbénicas'® a mediados del siglo XVIII, cambiarian las formas politico-
administrativas del gobierno colonial en la Nueva Espafa. La iglesia era la
corporacion mas poderosa por su fuerza moral y por su riqueza resintio las
nuevas politicas de los Borbones, una de ellas fue el ataque contra los “fueros”
y privilegios especiales que tenian. Esta situacién se agudizé con la aplicacion
de la “Real Cédula sobre enajenacién de bienes raices y cobro de capitales de
capellanias y obras pias para la consolidacion de vales reales”, expedida el 26
de diciembre de 1804 que tenia como propdsito disminuir el poder econémico
de la iglesia, tomando en calidad de préstamo el capital de la venta de los
bienes raices de la iglesia, asi como el capital circulante que ésta poseia. Lo
que provoco duras reacciones contra la metropoli que afectaba a los diferentes
sectores econdémicos, principalmente a la agricultura ya que las haciendas y
ranchos estaban gravados con hipotecas y censos. En el caso de la orden
carmelita, no encontré algun estudio que explicara como afecto la aplicacion de
la Real Cédula a esta corporacion.

Las relaciones entre la Iglesia y el Estado cambiarian totalmente en el siglo
XIX. Los liberales intentarian hacer diversas reformas politicas, una de ellas,
reclamaba una politica anticlerical que acabara con el poder del clero y que la
existencia de tantos conventos era un anacronismo, era preciso abolir la
institucion y que pasaran al poder del gobierno como representante de la
nacion.

Durante la guerra con los Estados Unidos, en 1846-48 y ante la falta de
recursos para afrontarla, Mariano Paredes Arrillaga entonces presidente de la

nacion (enero-julio de 1846), solicitdo un préstamo a la iglesia por 98,000 pesos

19 VVéase el capitulo de Enrique Florescano e Isabel Gil Sanchez, “La época de las reformas
borbodnicas y el crecimiento econémico: 1750-1808” en Historia, 1981: 471-589, Tomo 1.
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mensuales por el término de un afo, de lo contrario, el gobierno se veria
obligado a exigirle la tercera parte de sus bienes raices. A los carmelitas les
correspondia aportar la suma de 2,363 pesos y dos reales mensuales, los que
se aumentaron a 5,000. La orden carmelita tuvo que vender o hipotecar sus
fincas rasticas y urbanas.?® Después de la derrota de la batalla de Padierna,
los yanquis se apoderaron de Churubusco, Coyoacan y San Angel. Tanto las
tropas mexicanas como las estadounidenses ocuparon el colegio de San Angel

ocasionando la destruccion del colegio:

Hecho nuestro convento cuartel, no sélo por las tropas del
Gobierno Mexicano, sino también por el ejército enemigo cerca
de nueve meses 0 poco menos, éste destruyl las puertas, pisos,
paredes, rejas de fierro, maderas y cerraduras, hasta dejar el
convento inutilizado; nos saque6 varias veces la Procuraduria y
huerta y otras oficinas, rob6 de la Iglesia algunos vasos sagrados
...Se llevo del Rancho del Olivar todo el ganado...y, finalmente,
guemod en la huerta del convento cuatro cuarteles de ella...y se
gradia la pérdida en cuatro mil arboles frutales...?

La ocupacién norteamericana dejo una huella imborrable, no solo en el pais,
sino también en el convento y en los habitantes de San Angel.

La aplicacion de la Ley Lerdo que contemplaba la desamortizacion de los
bienes de las corporaciones civiles y eclesiasticas y las Leyes de Reforma con
la Ley de Nacionalizacién de los Bienes Eclesiasticos que afectaron al clero,
representd el principio del fin de la orden carmelita. Su colegio, el convento y
su huerta en San Angel dejaron de ser los espacios aglutinadores de la
economia, de la educaciéon y de las propiedades raices en esta poblacion.
Dejaron de ser los ejes de la vida cotidiana de esta localidad, para dar paso a
los grupos liberales de las elites, con su propia ideologia y concepcion
urbanistica.

El impacto de estas reformas supuso la transformacion de un modelo
urbano, desapareceria el pueblo organizado en torno al convento e iria hacia la
conformacién de una pequefia ciudad moderna con la apertura de vias de

comunicacién y nuevas construcciones, asi como la aparicion de servicios

20 Abundis, 2007: 575, Tomo |.
21 |bid. 579, Tomo .
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publicos, en conclusion se estaba dando la secularizacion de la sociedad del

siglo XIX 'y con ella la separacion Iglesia-Estado.

San Angel: El Estado de México y la creacién del Distrito Federal.

Las transformaciones politico-administrativas y territoriales del entorno de la
ciudad de México, como las poblaciones de Tlalpan y Tacubaya han sido
analizadas por algunos historiadores.??> Aunque mi propdsito no es examinar la
cuestion politico-administrativa de San Angel, si es recomendable hacer un
breve recorrido por los cambios que se suscitaron en su esquema
administrativo, para poder entender su crecimiento y transformacién como
localidad periférica.

La poblacion de San Angel, perteneci6 en la época prehispanica a
Coyohuacan (hoy conocido como Coyoacan, que significa “lugar de coyotes”),
bajo el nombre de Tenanitla. En esta época, Coyohuacan se ubic6 como una
entidad politica-territorial llamada altépetl,22 un centro que tenia bajo su
dominio a un conjunto de localidades subordinadas aunque, al mismo tiempo,
dicho centro podia estar subordinado a otro de mayor jerarquia, como lo fue
Coyohuacan respecto a México-Tenochtitlan.

Después de la conquista, nos dice Lockhart: “el altépetl adquirié aun mas
importancia. Todo lo que los espafioles organizaron fuera de sus propios
asentamientos en el siglo XVI, la encomienda, las parroquias rurales, las
municipalidades indigenas, las jurisdicciones administrativas iniciales, fue
solidamente construido sobre altépetl individuales ya existentes”?* como fue el
caso de Coyohuacan al que pertenecié Tenanitla. Por tanto, la estructura
administrativa y politica de Coyoahuacan del siglo XVI seguia basandose en la

22 \/éase los estudios sobre Tlalpan de Regina Hernandez Franyuti, “Viejas y nuevas formas de
organizacion administrativa en el Distrito Federal’; el de Ana Lau Jaiven, “Tlalpam: una nueva
organizacién administrativa.1824-1903"; vy el libro de Miranda Pacheco sobre Tacubaya.

23 Segun Lockhart la palabra proviene de “in atl, in tepetl, “I (las) agua (s), la (s) montaia (s)” y
“se refiere, en primer lugar, al territorio, pero lo que significa principalmente es una
organizacién de personas que tiene el dominio de un determinado territorio.” Lockhart, 1999:27.
24 |bid. 28.
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antigua subdivisién de los barrios prehispanicos. Los espafoles definian al
altépetl como “pueblo de indios”.

El pueblo de indios contaba con plaza, iglesia, casa cural y viviendas, en
ocasiones habia una casa de comunidad que era la sede del gobierno indio. En
la cabecera de la jurisdiccion se encontraban las casas reales que habitaban
los funcionarios espafioles, la carcel y el mercado. Por otra parte, los
habitantes de los pueblos se llamaban a si mismos “naturales” por su lugar de
origen y no por la raza de la persona y cuando se hablaba de todos como un
grupo se decia “el comun” del pueblo. El término “comunidad” se referia al
régimen econdémico del pueblo o su patrimonio colectivo, como lo fueron los
bienes de comunidad.?® Considero que esta breve explicacion acerca del
término pueblo y algunas de sus connotaciones politico-administrativo y
territorial son esenciales para entender la importancia del proceso de
desamortizacion de los pueblos de San Angel. En el capitulo Il se veran las
transcripciones de diversos documentos escritos por los habitantes de algunos
de los pueblos que utilizan estos términos.

En 1786 se establecieron las intendencias que respondian a la politica
borbénica de centralizar el poder politico y econdmico para controlar las rentas
reales. Se constituyeron 12 intendencias entre ellas la de México, integrada por
los distritos de: México, Teotlalpan, Meztitlan, Xilotepec, Panuco, Matalcingo,
Zultepec, Texcoco, Chalco, Xochimilco, Tlahuac, Cuyuca y Acapulco.?® El
distrito de México quedo dividido en 46 alcaldias, la alcaldia de Coyoacan que
correspondia al Marquesado del Valle comprendia los pueblos de San Agustin
de las Cuevas (Tlalpan), Tacubaya y San Angel.

En el siglo XIX al establecerse el régimen federal y la Constitucion de 1824,
se continud con el proceso de rearticulacién del poder del Estado, impulsada
por la politica reformista de los Borbones basada en una reorganizacion
politica, financiera y militar. Al formarse el Congreso Constituyente del Estado
de México y en fecha de 6 de agosto de 1824, se emitié su Ley Organica
Provisional para el Arreglo del Gobierno Interior y Soberano de México. En esta
ley se establecio que el Estado de México era parte integrante de la federacién

mexicana. Independiente, libre y soberano en lo que tocaba a su

25 Tanck, 1999:33-34.
26 Baranda: 1987: 33, T. 1.
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administracion y gobierno interior. Su territorio quedé compuesto por los
partidos que, al tiempo de sancionarse la Constitucion, comprendian la antigua
provincia de México. Es decir, su territorio quedo dividido en ocho distritos:
Acapulco, Cuernavaca, Huejutla, México, Taxco, Toluca, Tula y Tulancingo.
San Agustin de las Cuevas quedo integrado al Distrito de México.

Esto indicaba que el ayuntamiento de San Angel dependia del Estado de
México y del partido de San Agustin de las Cuevas. Vale la pena ilustrar ese
lazo de dependencia mediante un ejemplo. Una de las preocupaciones del
ayuntamiento era la de construir una carcel. En 1827 los miembros del cabildo
discutian la necesidad de construir las casas consistoriales propias, ya que los
miembros del ayuntamiento sesionaban en la casa de Antonio Batres, ubicada

en la plaza del Carmen.

En la sesion de cabildo de 25 de marzo de 1827, en casa de
Antonio Batres, se jurdé solemnemente la constitucion del Estado
de México. El Alcalde Rafael Antonio Fuertes y los capitulares lo
hicieron ante un crucifijo y los sagrados evangelios, al igual que el
comandante de la milicia civica Valentin Venegas, el parroco José
Domingo Acosta, y el rector del colegio carmelita fray Juan de la
Virgen, quien envié copia del juramento hecho por su comunidad.
El acto se completé con un Tedeum en la parroquia de San
Jacinto y la lectura del nuevo cédigo ante los miembros del
cabildo y los ciudadanos, en un templete principal adornado con
las armas nacionales y el gorro de la libertad.”’

Como podemos ver en el siguiente cuadro, tomado de la Memoria de
Gobierno del Estado de México de 1826, México quedaba como una prefectura
dividida en siete partidos. El pueblo de San Angel quedé integrado al Partido

de San Agustin de las Cuevas (Tlalpan) y dej6 de pertenecer a Coyoacan.

CUADRO 1.3

Estado que manifiesta los pueblos donde hay ayuntamientos en virtud de la ley
de 9 de febrero de 1825, con expresion de las Prefecturas y cabeceras de partido
a que estan sujetos.

Prefectura Cabecera de Partido Pueblos donde hay Ayuntamientos

México Chalco

San Agustin de las Cuevas | San Agustin de las Cuevas
Xochimilco
Tuyahualco

27 Abundis, 2007: 819, Tomo II.
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Milpa Alta
Coyoacan
San Angel

Cuautitlan

Zumpango

Texcoco

Tlanepantla

Teotihuacan

Fuente: Memoria del Estado de México, 1826

El cuadro manifiesta la reorganizacién espacial de la Intendencia, después
Estado de Meéxico tras la promulgacion de la Constitucion de 1824. En
noviembre de ese afio se decreto la creacion del Distrito Federal como la sede
de los poderes federales, en un radio de dos leguas cuyo centro seria la plaza
mayor de la ciudad de México. El estado de México perdio su capital que era la
dicha ciudad, a pesar de los intentos para conservarla apoyado por las

autoridades locales de su municipalidad que argumentaban:

...en la gue se exponia la necesidad de que se indemnizara
previamente al Estado de México de la pérdida que sufriria si se
declaraba a su capital ciudad federal; también se argumentaba
gue los habitantes de la ciudad y el area que fuera declarada
Distrito Federal no habian sido atendidos en sus derechos
politicos, y que estos derechos no se habian determinado o
previsto en la propuesta elevada al Congreso federal. Ambos
puntos deberian resolverse antes de tomar una decision; pues de
no ser asi, se estarian cometiendo dos actos inconstitucionales:
por una parte el despojo para el Estado de México; por otra, la
violacién de derechos politicos de los ciudadanos residentes en el
partido de México.%

Como lo sefala Andrés Lira, el ayuntamiento de la ciudad declaraba lo que
le parecia injusto: el despojo al Estado de México de la ciudad que era su
capital y principal fuente de riqueza, y el desconocimiento de los derechos
politicos de los ciudadanos?® y en tanto Regina Hernandez pondera lo
siguiente: “la ciudad de México era el centro politico, comercial, religioso,
intelectual y social del pais y del Estado de México. Radicaban en ella el
gobierno del estado, el poder ejecutivo nacional, el Congreso y los tribunales

superiores. Era la sede del arzobispado de México y en ella se realizaban

28 | jra, 1974:56, Vol. VII.
29 |bid. 57.
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numerosas actividades econdmicas...Alli se localizaba la poblacion mas grande
del pais...”*®

Finalmente, en medio de la oposicion, discusiones y desacuerdos, el 18 de
noviembre de 1824 el Congreso Constituyente decretd que la ciudad de México
seria el lugar de residencia de los poderes de la federacion. La primera division
territorial del Distrito Federal en 1826, incluia ademas de la ciudad de México,
las poblaciones de Guadalupe Hidalgo, Azcapotzalco, Tacuba, Tacubaya,
Mixcoac e lztacalco. Desde luego, esta primera division territorial del Distrito no
estuvo exenta de conflictos entre el gobierno del Estado de México y el
gobierno federal. El Estado de México reclamaba para si, los pueblos de
Iztapalapa, Mexicaltzingo, Churubusco y Mixcoac.

Asi, los poderes del Estado de México se trasladaron a Texcoco en febrero
de 1827 y se le nombrdé capital, pero al presentarse inconvenientes, el
Congreso sefalé que era necesario trasladar la capital del estado a la villa de
San Agustin de las Cuevas, que fue elevada al rango de ciudad por decreto del
25 de septiembre de 1827 y se le cambié el nombre por el de Tlalpam.3?
Lorenzo de Zavala gobernador del Estado de México quien tomd posesion del
cargo el 12 de marzo de 1827, propuso el traslado de la capital que se
encontraba en Texcoco a San Agustin de las Cuevas (Tlalpam), predicaba las

ventajas de tenerla como capital:

El Estado de México ha recibido nueva vida saliendo de la
situacion insignificante en que se hallaba confundida entre los
Supremos Poderes de la Unidn. El Estado tiene ya capital, palacio
para los Supremos Poderes, casa de moneda, fabrica de puros y
cigarros, una Gaceta en que se publican las resoluciones
oficiales, una sociedad de amigos del pais; un establecimiento
literario...una escuela de primeras letras...y hasta un relox que
sirva para medir los trabajos...todo es debido a las solicitudes y
trabajos del ejecutivo.®?

La configuracion de la organizacion politica del Estado de México en 1828 se
modificé de la siguiente manera: Las prefecturas estaban conformadas por:
Acapulco, Cuernavaca, México, Toluca, Tulancingo, Tula, Tasco y Huejutla, y

Tlalpan que era cabecera de Partido de la Prefectura de México y las demas

30 Hernandez 2003:24.
31 |pid. 26. Herndndez, 2000:161.
32 Memoria, 1828: 2.
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cabeceras del partido eran las siguientes: Chalco, Texcoco, Teotihuacan,
Zumpango, Tlanepantla, Cuautitlan, Tasco, Zacualpan, Teloloapan, Sultepec,

Temascaltepec, Tejupilco y Ajuchitan.33

CUADRO 1.4

Estado que demuestra el numero de partidos de cada Prefectura, el de los
pueblos en que hay municipalidades y en los que no los hay, con especificacién
de los Ayuntamientos a que pertenecen.

Prefectura de México

Cabecera de Pueblos donde hay Ayuntamientos | Pueblos donde no los hay
Partido

Tlalpan Tlalpan San Andrés
La Magdalena
Ajusto
Atzahuacan
Acamaltepec
Xanquitenco
Santa Cruz

San Bartolomé
San Angel Magdalena
San Nicolas
San Gerénimo
Tizapan

San Bernabé

Santa Rosa
Tlatenango
Cuajimalpa San Lorenzo Acopilco
Santa Fe

Xochimilco
Coyoacan
Milpa Alta
Tulyehualco

Fuente: Memoria, 1828.

Tlalpan dejo de ser la capital del Estado de México y en junio de 1830 se
traslada la capital a la ciudad de Toluca: “Esta disposicion produjo que Tlalpam
viera mermada su economia a causa del éxodo de oficinas publicas y, ademas,

como formaba parte del estado de México; tenia que solucionar sus problemas

33 |bid. Anexo No. 1y 4.
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administrativos y hacendarios a una distancia considerable por lo que quedd
rezagada y en el olvido.”3*

En el decreto del 20 de mayo de 1833 nuevamente se reorganizo
politicamente el Estado de México. La prefectura de México se dividié en dos
distritos, el del Este y el del Oeste. Este ultimo estuvo conformado por Tlalpan,
Tlanepantla, Zumpango y Cuautitlan. “Con ello, Tlalpam dejé de ser cabecera
de distrito y pasé a ser administrada por un subprefecto, quien tenia bajo su
supervision a los Alcaldes, los cuales velaban por la ejecucion y cumplimiento
de los reglamentos de policia, de las leyes y decretos, mientras que la
conservacion del orden publico en las rancherias, qued6 encomendada a los

jueces de paz.”®®

En el régimen centralista. 1836-1843

En la primera mitad del siglo XIX, el pais sufri6 el cambio de los diferentes
regimenes en la lucha por el poder de los grupos politicos. Con el
establecimiento del régimen centralista —30 de diciembre de 1836 a 13 de junio
de 1843- y el desconocimiento de la Constitucion de 1824, se anulé la
existencia territorial y administrativa del Distrito Federal. EI 30 de diciembre
1836, el régimen centralista expidié una nueva Constitucién llamada Cédigo de
las Siete Leyes Constitucionales, la ley sexta organizé el territorio nacional en
departamentos, éstos en distritos, los que a su vez quedarian formados de
partidos. La nueva division territorial centralista determinaba que el Distrito
Federal fuera suprimido, mientras su gobierno y territorio fueron incorporados

al Departamento de México.

La Exma. Junta departamental, cumpliendo con la obligacion que
le impone el articulo 3° de la 62 ley constitucional ha hecho la
siguiente division del territorio del departamento.

Art. 1°. El departamento de México se forma del antiguo estado
del mismo nombre, del extinguido Distrito Federal, y del que era
territorio de Tlaxcala.

Art. 2°. El territorio del departamento se divide provisionalmente
en los términos siguientes:

Art. 3°. La capital del departamento es la ciudad de México.

34 Lau, 1996: 305.
35 |bid.
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Art. 4°. El departamento comprende trece distritos: el del centro
o de México, el de Acapulco, de Chilapa, de Cuautilan,
Cuernavaca, MextitlAn, Tasco, Tlaxcala, Toluca, Tulancingo,
Temascaltepec y Texcoco.

Art. 5°, El de México se divide en tres partidos, que son: el de la
ciudad de este nombre, el de Coyoacén y el de Tlanepantla. La
cabecera de este distrito es la ciudad de México.>®

San Angel pertenecia jurisdiccionalmente a Tlalpan, las dos poblaciones
“‘pasaron a depender del partido de Coyoacan, y su organizacion municipal
quedd determinada por la administracidén centralista, que control6 las funciones
de los ayuntamientos al establecer que los gastos municipales quedarian
sujetos a la supervision directa del gobernador, de la junta departamental y de
los prefectos.”®” Estas poblaciones no contaban con ingresos altos que les
permitieran satisfacer las demandas de obras que constantemente solicitaba la
poblacion.

En 1846, al volver el régimen federal y con ello la Constitucion de 1824, se
restablecié el Distrito Federal y la ciudad de México como su capital, aunque
Tlalpan y por lo tanto San Angel continuaban sujetos al Estado de México.

Durante la invasion norteamericana 1846-1848

A finales de 1846, Antonio Lopez de Santa Anna y Valentin Gomez Farias
habian sido declarados presidente y vicepresidente respectivamente, aunque
ya habian ocupado estos cargos en 1833. El pais estaba en guerra en contra
de la invasion yanqui, que ocasiono la pérdida de la mitad del territorio del pais,
“La derrota de Padierna se produjo mientras el presidente Santa Anna —asiduo
de las fiestas y gallero- supuestamente se encontraba jugando en San Angel.”38

Gbomez Farias expidié un decreto el 11 de enero de 1847 que ordenaba la
ocupacién de bienes eclesiasticos hasta por quince millones de pesos, esto con
el fin de pagar la guerra. El gobernador del Distrito Federal, Juan José Baz,
procedié a ocupar casas de misericordia, hospitales, cofradias y hospicios para

36 Hernandez, 2003: 29.
37 |bid. 29-30
38 Mijares, 1997: 41.
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ponerlos en venta.®® No solo se expidieron decretos para allegarse recursos
monetarios, también se imprimieron volantes que promovian la desercion y la
adhesién a las tropas mexicanas ofreciendo dinero y tierras. “Uno de esos
volantes estaba avalado por Lépez de Santa Anna desde su cuartel general en
Orizaba en abril de 1847. El equipo de redactores estaba conformado por
notables personajes del mundo politico y literario: Manuel Baranda ejercia en
esos momentos el cargo de ministro de Relaciones Interiores y Exteriores; era
duefio de la Hacienda de Guadalupe y del rancho de Xalpa en San Angel...”#°
La compafia de San Patricio formada por un grupo de irlandeses que
luchaba a lado de los mexicanos, fueron capturados por las tropas invasoras y
llevados a juicio en dos cortes marciales: en Tacubaya y en San Angel, la
mayoria fueron sentenciados a la horca. Las ejecuciones se llevaron a cabo el
10 de septiembre de 1847 en las plazas de San Jacinto y la del Carmen. A
otros prisioneros se les conden6é a ser azotados en la plaza del Carmen.
Fernandez del Castillo refiere que la poblacion de San Angel pidi6 al cabildo
local que se quitaron los fresnos donde fueron ahorcados y atados, pero como
los miembros del ayuntamiento no resolvieron, fueron los mismos vecinos

quienes los derribaron.*!

%9 Vazquez, 1981: 815.

40 Abundis, 2007: 855, Tomo II.

41 Fernandez, 1981: 129-130. Jaime Abundis hace un recuento muy completo de este triste
suceso y la lista de los soldados de la compafiia de San Patricio: Abundis, 2007: 855-870,
Apéndice 24, Tomo Il
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Imagen 4. Mapa de la parte del Valle de México que ha servido de teatro de la guerra en
Agosto y Septiembre de 1847, en Lombardo, 1996. “El teatro de la guerra tuvo importantes
escenas en el sur, incluido San Angel.”

Después de este acontecimiento, las tropas estadounidenses continuaban
incursionando en San Angel, desatando un clima de inseguridad y violencia. Se
alojaron en la casa de la fabrica de papel de Santa Teresa del inglés Santiago
Arthur, robaron animales del rancho del Olivar de los Padres y a Atanasio
Reyes del pueblo de San Bernabé le robaron caballos y le incendiaron su
casa.*? Ante estas circunstancias la Prefectura del Oeste de México dictdé una
orden para formar juntas de policia que garantizaran la integridad de la
poblacion. El alcalde de San Angel, Manuel Eslava, envié respuesta al

subprefecto del partido el 6 de noviembre de 1847 “puede ser muy bien que

42 AHDF, fondo Municipalidades, seccién San Angel, serie Minutas. Inv. 169, Caja 1, Exp.5,
1847.
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hubiese un encuentro o un mal informe dado a los americanos sobre que en
éste hay tropa armada, y éstos cometen, como se ha visto, multitud de
excesos, yendo de por medio la poblacidbn y mas con los estadounidenses
queriendo llevar a efecto por si, y ante si, la ley marcial a que se sujetan y
tienen publicada....no hay més ley, ni razén, que la que éstos imponen y
quieren.”® No solo impusieron sus condiciones, sino que al mismo alcalde
Manuel Eslava lo interrogaron y le requirieron las armas que se encontraban en
el juzgado local.

Se firmaron en febrero de 1848, los Tratados de Guadalupe Hidalgo con el
gobierno de Estados Unidos, que a cambio de 15 millones de pesos, obtuvo
Texas, California y Nuevo México. El ejército estadounidense abandond San
Angel, la municipalidad le dio aviso al gobernador del Estado de México,
Francisco Olaguibel, dentro de cuya jurisdiccion se encontraba San Angel.

San Angel dependiente de Tlalpan se incorpora al Distrito Federal.

La inestabilidad politica continu6é con el enfrentamiento de los dos grupos
politicos que se disputaban el poder: liberales y conservadores. Al asumir los
conservadores el gobierno, se propicio el regreso el 2 de mayo de 1853 de
Antonio Lépez de Santa Anna a la presidencia de la republica. Santa Anna
establecié en decreto del 16 de febrero de 1854 ampliar los limites del Distrito
Federal. El articulo segundo de este decreto, dividia al distrito en prefecturas

centrales e interiores y tres exteriores como a continuacion se expresa:

El Distrito Federal se extendera hasta las poblaciones que
expresa este decreto, y a cuantas aldeas, fincas, ranchos,
terrenos y demas puntos estén comprendidos en los limites,
demarcaciones y pertenencias de las poblaciones mencionadas.
Por el norte aproximadamente, hasta el pueblo de San Cristébal
Ecatepec, por el noreste Tlanepantla; por el poniente Los
Remedios, San Bartolo y Santa Fe; por el suroeste desde el limite
oriental de Huisquilucan, Mixcoac, San Angel hasta Coyoacan;
por el sur Tlalpan; por el sureste Tepepan, Xochimilco e
Ixtapalapa; por el oriente el Pefidn Viejo hasta la mediania de las
aguas del lago de Texcoco.

Se divide el Distrito en Prefecturas centrales e interiores
correspondientes a los ocho cuarteles mayores que forman la
municipalidad de México, y en tres exteriores a saber: la del norte

43 |bid.
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cuya cabecera sera Tlanepantla, la del occidente cuya cabecera
sera Tacubaya y la del sur cuya cabecera sera Tlalpan.*

El articulo tercero establecia los limites de la prefectura del Sur que
comprendia toda la demarcacion de Coyoacan, la de Tlalpan, Tepepan,
Xochimilco. Al integrarse Tlalpan al Distrito Federal su gobierno quedé a cargo
de un prefecto y las municipalidades a cargo de los ayuntamientos, que a la
vez estuvieron sujetos al prefecto, al gobernador y al supremo gobierno. Es con
el gobierno santanista que se dan las bases para la organizacion politica y
administrativa de la republica, se crearon dos nuevas secretarias de Estado: la
de Gobernacion y la de Fomento, Colonizacion, Industria y Comercio para el
control y centralizacion politica.

Juan Alvarez e Ignacio Comonfort se levantaron en armas y redactaron el
Plan de Ayutla que desconocia al gobierno de Santa Anna. Ante este hecho,
los pobladores de San Angel se adhirieron a dicho plan el 14 de agosto de
1855, reuniéndose las autoridades locales y el vecindario, se dio lectura al plan
y se extendié un acta firmada por el prefecto Pedro Pasalagua, el parroco J.
Ignacio Rivera, Anselmo de Antufiano, Felipe y Guillermo Casildo, Secundino
Velazco, Bernardino del Olmo, entre otros.*®

Nuevamente el pais sufri6 un cambio de régimen. Con el triunfo de los
liberales, quienes restauraron el federalismo y desconocieron las medidas
decretadas bajo el gobierno de Santa Anna, fue anulado el decreto sobre la
expansion de limites del Distrito Federal y con la promulgacién de la
Constitucion de 1857 se determind “que en todas las poblaciones del distrito,
cuyo censo excediese de 4 000 habitantes, los ayuntamientos debian
integrarse por siete regidores y un sindico; el ayuntamiento debia estar
presidido por un prefecto renovado anualmente.”*® Bajo este decreto se volvié a
constituir el ayuntamiento de San Angel, siendo Manuel Andrade el nuevo
alcalde.

En tanto, al gobernador del Distrito se le asigna un papel preponderante en
la administracion y control de los ramos de su gobierno. En la comunicacion

recibida por el prefecto del Ayuntamiento de San Angel, vemos reflejado uno de

44 Dublan y Lozano, 1876:428, Tomo VI.
45 El Siglo Diez y Nueve, 15 de agosto de 1855, p.4, Tomo IX, No. 2424,
46 |_au, 1996: 30.
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los propdsitos de esta reestructuracion administrativa, las funciones del
gobernador ademas de controlar los ramos del gobierno era la de saber en que
estado se encontraban las prefecturas y por consiguiente las municipalidades

del Distrito Federal:

Con fecha 5 del presente. Me dice el Sr. Prefecto lo que copio:

El Sr. Srio. de Gobierno del Distrito en oficio de 1° del actual me
dice lo siguiente= El Sr. Gobernador ha tenido ha (sic) bien
disponer remita a V.S. en el término preciso de diez dias una
noticia circunstanciada de esa Municipalidad que comprenda su
demarcacion de limites, el nUmero y nombre de los Pueblos que
comprenda, el no. de habitantes que segun los Ultimos censos
gue tenga cada pueblo con distincibn de sexos, casos de
longevidad y su total, el nimero y nombres de las Haciendas y
ranchos y fincas de campo que haya...

Coyoacéan 6 de Agosto de 1857.%

La prefectura para dar cumplimiento, informaba que los limites de la
municipalidad de San Angel estaban comprendidos: por el Norte hasta la
Barranca del Muerto, por el Oriente hasta el puente de San Antonio, por el Sur
hasta los montes de los pueblos de San Nicolas y Magdalena y por el Poniente
hasta el monte del pueblo de Santa Rosa Xochiac. Informaba que la extension
de la municipalidad de norte a sur era de cinco leguas y las mismas de oriente
a poniente. Habia agua en abundancia, que la proporcionaba el Rio
Magdalena, y dos ojos de agua, uno ubicado en San Nicolas y el otro en San
Bartolo. Los productos que se producian eran el maiz, trigo y cebada, se
contaba con 280 cabezas de ganado vacuno, 252 caballar y 308 de lanar.*®

Como se puede apreciar, este era un primer acercamiento para conocer la
composicién de la poblacién, la division territorial y las caracteristicas propias
de la municipalidad de San Angel. En el siguiente cuadro mostramos los

elementos basicos de la composicion de la municipalidad.

47 AHDF. Fondo Municipalidades, Seccién San Angel, Serie Estadistica, inv. 90, exp. 6, 1857.
8 |bid.
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CUADRO 1.5
Cuadro Estadistico de la Municipalidad de San Angel 1857

Poblacion Hombres | Mujeres | Haciendas | Ranchos | Casas de campo | Montes
San Angel 253 292 1 1 11
Tizapan 504 438 3 2
San Geronimo | 227 255 1 1
Contreras 812 891
Magdalena 417 472 1 1 1
San Nicolas 300 289 1 1
San Bernabé 213 243 1
San Bartolo 381 219 1
Santa Rosa 278 315 1
Tetelpan 54 74
Tlacopac 103 147 1 1
Chimalistac 63 91 1 3
Totales 3603 3726 5 8 16 5

Elaboracion Propia. Fuente: formado a partir de AHDF, Fondo: Municipalidades,
Seccion San Angel, Serie Estadistica, Inv. 90, Exp.6, 1857.

Ademés se contaba con los barrios de Nuestra Sefiora de la Asuncion
Tlacopac y del Nifio Jesus Tizapan. Un incentivo que proporcioné la mejoria en
la economia de la poblacion fueron las fiestas religiosas: la de Nuestra Sefiora
del Carmen el 16 de julio y la del Sefior de Contreras el 3 de agosto.

Mientras tanto, los liberales que en ese momento estaban en el poder,
dictaron una ley que suscité una nueva pugna con los conservadores. Ignacio
Comonfort al sustituir a Juan Alvarez en la presidencia en diciembre de 1855,
expidié el decreto de 31 de marzo 1856 “sobre la intervencion de los bienes
eclesiasticos de la Diocesis de Puebla...”, lo que motivd una revuelta por el
sector del clero y represento la puesta en marcha de mas medidas en contra de
los bienes eclesiasticos. No obstante, ante tales circunstancias y tal vez por
temor a una ampliacion del decreto, los carmelitas de San Angel se
apresuraron a tomar medidas, como la del fraccionamiento de una parte de su
huerta por la aplicacion de la Ley Lerdo de 25 de junio de 1856, que se
abordara en el siguiente capitulo.
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No sélo los carmelitas decidieron fraccionar su huerta, también algunos
particulares decidieron hacerlo con sus propiedades, tal fue el caso de Rafael
Ramiro duefio de la hacienda de Guadalupe quien decidi6 fraccionar y vender
17 lotes de su propiedad, lo que dio oportunidad para que varios personajes de
la ciudad de México decidieran fincar y poseer casas de veraneo en esta
localidad: Juan de la Fuente, el general Mariano Salas, Ignacio Cumplido, el
general José Maria Jarero, Francisco del Villar y Bocanegra, Rafael Martinez
de la Torre, el general Miguel Blanco, Ignacio Comonfort, Félix Maria Zuloaga.
Sin embargo, los habitantes originarios de San Angel y sus pueblos eran
agricultores, algunos obreros y otros trabajaban en el monte, por el momento,
no resultaron afectados por los cambios en la propiedad de la tierra.

Entretanto, las convulsiones politicas continuaban en el pais. EI Congreso
Constituyente se instalé en febrero de 1856, tras largos debates se incluyeron
en la nueva constitucion medidas anticlericales: la Ley Juarez (1855) y la Ley
Lerdo (1856), asi como la supresion de la vicepresidencia y se dispuso que en
ausencia del ejecutivo debia gobernar el presidente de la Suprema Corte de
Justicia. El 5 de febrero de 1857 se promulgé la nueva Constitucién e Ignacio
Comonfort fue declarado presidente y Benito Juarez presidente de la Suprema
Corte de Justicia. La Constitucion causo la indignacién de los conservadores y
la condena de la iglesia, por lo cual se generaron graves conflictos.

Comonfort era un liberal moderado y queria evitar una guerra civil, pues era
eminente un levantamiento conservador, al no poder evitarlo dio un golpe de
estado y posteriormente abandondé el pais, por tal motivo, Juarez ocupd la
presidencia. Estos hechos dieron inicio a la Guerra de Tres Aflos o Guerra de
Reforma. La nacion contaba con dos gobiernos: el liberal encabezado por
Juérez, que huia al interior del pais, y el gobierno conservador, presidido
primero por Félix Zuloaga y posteriormente por Miguel Miramén. Desde
Veracruz, en julio de 1859, Juarez expidi6 las Leyes de Reforma.

Los habitantes de San Angel presenciaron a la distancia los acontecimientos
de la guerra civil, aunque, como lo menciona Abundis, personajes vinculados
en San Angel tomaron parte en los hechos y uno de ellos fue Manuel Payno,

promotor del golpe de estado con Comonfort.*® Con la derrota de los

49 Abundis, 2007:877, Tomo II.
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conservadores en la batalla de Calpulalpan en diciembre de 1860, por el
general Jesus Gonzalez Ortega quien posteriormente ocup6 el gobierno del
Distrito Federal y aplico las Leyes de Reforma, Benito Juarez y su gabinete

entraron triunfantes en la ciudad de México en enero de 1861.

San Angel: El Gobierno Juarista, el Imperio y la Republica Restaurada.

En 1861 con el arribo de Benito Juarez a la presidencia de la republica,
tomando como base la Constitucion de 1857 y la aplicacién de las Leyes de
Reforma, se reorganiz6 la administracion del gobierno del Distrito Federal para
lograr un equilibrio entre la politica y la administraciéon. Una de las medidas fue
el decreto del 21 de abril de 1861 para conocer los gastos del gobierno del
distrito y la municipalidad de México; desaparece la Junta de Propios y se crea
el Reglamento Interior de la Administracion de Rentas Municipales para captar
las contribuciones de toda el area del Distrito Federal, se establecieron oficinas
para la recaudacién de las rentas municipales en Tlalpan, Tacubaya,
Guadalupe Hidalgo y Mexicaltzingo.°

Por tal motivo, fue necesario reconstituir territorialmente el Distrito Federal en
las secciones siguientes: Municipalidad de México: partido de Guadalupe

Hidalgo, partido de Xochimilco, partido de Tlalpan y partido de Tacubaya.

CUADRO 1.6
Municipalidades en 1862
Partidos Municipalidades
Guadalupe Hidalgo Guadalupe Hidalgo (cabecera de partido) vy
Azcapotzalco
Xochimilco Xochimilco (cabecera de partido), Tulyahualco,
Tlahuac, San Pedro Actopan, Milpa Alta vy
Hastahuacan
Tlalpan San Angel (cabecera de partido), Tlalpam,
Coyoacan, Ixtapalapam e Ixtacalco
Tacubaya Tacubaya (cabecera de partido), Tacuba, Santa Fe
y Mixcoac

Fuente: Memoria, 1988:146.Tomo 1

50 Hernandez, 2003: 45




Imagen 5. En este mapa se aprecia una parte de la nueva reorganizacién territorial y
administrativa para la recaudacion de impuestos en el Distrito Federal. La municipalidad de
San Angel fue cabecera del partido de Tlalpan. Carta de la demarcacion de la 62. Recaudacion
de Contribuciones de los Partidos de Tlalpam y Xochimilco, conforme a los Decretos de 6 de
Mayo de 1861 y 30 de Diciembre de 1871. Afio 1876. Mapoteca Orozco y Berra. Varilla

OYBDF10, Num.2640.
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En San Angel, mientras se cumplia con la aplicacion de las Leyes de
Reforma, se recibi6 el decreto del 6 de mayo de 1861 por medio del cual se
reorganiz6 territorialmente el Distrito Federal y se tuvo la noticia sobre la
suspensién de pagos de la deuda externa, que motivé que los ejércitos de
Inglaterra, Espafia y Francia desembarcaran en Veracruz en diciembre de
1861. Ante este hecho, el ayuntamiento de San Angel envié un comunicado al
presidente Juarez, haciéndole saber el respaldo tanto de la poblacion como del

ayuntamiento:

...estaban prestos a prestar sus servicios en defensa de nuestra
independencia, pidiendo al efecto armas y que fuese esta
municipalidad la primera que marchase en campaia...*!

Al firmarse los tratados de la Soledad en febrero de 1862 con el
representante del gobierno Manuel Doblado, los ingleses y esparfioles se
retiraron. Los franceses por el contrario se dirigieron a la ciudad de México, lo
gue dio comienzo a una nueva intervencidn extranjera, y por consecuencia, el
establecimiento de una monarquia en México. Ante estos acontecimientos el
ayuntamiento de San Angel se ponia a la altura de las circunstancias: “...se
reunio en cabildo extraordinario el 24 de julio de 1862 para ratificar su adhesion
al gobierno y su juramento de guardar la Constitucion de 1857 y las Leyes de
Reforma, asi como su compromiso de rechazar la invasion extranjera y el
pretendido gobierno de Juan Nepomuceno Almonte...”>?

Los franceses ocuparon la capital del pais y Juarez instalé su gobierno en
San Luis Potosi el 31 de mayo de 1863, iniciando un nuevo peregrinar. Entre
tanto, el nuevo ayuntamiento de San Angel de 24 de junio de 1863, yendo en
contra de sus antecesores, reconocio a la Junta de Notables y la Regencia que
estaban a favor de la monarquia. “En la sesion de cabildo celebrada el 17 de
marzo de 1864 se hizo del conocimiento de todos que dos dias después
acudiria de paseo a San Angel la “excelentisima Regencia del Imperio”, por lo
que “parecia conveniente recibir a tan dignas personas con demostraciones de

jubilo...y que una comision del ayuntamiento felicitase a los miembros de la

51 AHDF, Fondo Municipalidades, Seccion San Angel, Serie Actas de Cabildo, Inv. Caja 1, exp.
25, 1861.
52 Abundis, 2007:878, Tomo |l.
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Regencia y al prefecto politico de la capital.”® Resulta claro que el
ayuntamiento de San Angel durante este periodo, se acomodaba politicamente
a las circunstancias que estaba viviendo el pais.

Durante el Segundo Imperio, bajo el gobierno de Maximiliano de Habsburgo,
nuevamente se reorganizo territorialmente el pais, el cual se dividio en
cincuenta departamentos, éstos en distritos, cada distrito en municipios.
Desaparecio el Distrito Federal, creandose el departamento del Valle de
México donde quedaron inscritos San Angel y las otras municipalidades que
pertenecieron al Distrito Federal.> Al darse estos cambios territorialmente,
también se tenia la esperanza —por parte del clero- de que se diera marcha
atrds a las leyes de reforma. Sin embargo, Maximiliano confirmé las leyes
juaristas —La Ley de Libertad de Cultos y Nacionalizacion de los Bienes del
Clero en 1865-, lo que le ocasiono la pérdida de apoyo por los conservadores y
por tanto, la caida de su gobierno.

El 15 de julio de 1867, un dia antes de la fiesta de la Virgen del Carmen en
San Angel, por segunda ocasion Benito Juarez llego triunfante a la ciudad de
México. Efectuadas las elecciones, el 20 de diciembre de 1867 se declara a
Benito Juarez presidente electo de la Republica. Juarez retoma la organizacion
administrativa, reorganizé la hacienda publica y la burocracia, entre otras
medidas, tanto econdémicas como educativas. En el area de hacienda, para
poder tener un sistema de recaudacién eficaz y conseguir aumentar los fondos
municipales era necesario conocer la distribucion de las municipalidades del
Distrito Federal. EI gobernador del Distrito solicité al prefecto de Tlalpan la

informacion territorial de esa municipalidad.

...el distrito de Tlalpan, que antes habia pertenecido al Estado de
México, se incorporé al Distrito Federal, (sic) qued6 dividido en las
trece municipalidades siguientes: Tlalpan, San Angel, Coyoacan,
Ixtapalapa, Ixtacalco, Xochimilco, Tulyehualco, Tlahuac,
Hastahuacan, San Pedro Atocpan, Milpa Alta, Mixcoac Yy
Cuajimalpa; por decreto del 5 de marzo de 1862...el distrito de
Tlalpan quedé reducido con el nombre de partido a las cinco
primeras municipalidades...>®

53 |bid. 881, Tomo Il
54 Hernandez, 2003: 47, Memoria, 1988:147
55 AHDF, fondo Municipalidades, seccion Tlalpan, serie Hacienda, inv. 119, exp. 1, 1868.
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Al reorganizarse administrativamente el pais y tener el conocimiento de la
pertenencia administrativa de las municipalidades, los ayuntamientos se
enfrentaron con el hecho de presentar sus presupuestos mensuales, anuales y
sus cortes de caja e informar del manejo de sus recursos al gobierno federal.
Es asi, como se inicié la modernizacién del aparato administrativo.%®

Después de la muerte de Juarez el 18 de julio de 1872, Sebastian Lerdo de
Tejada fue electo presidente constitucional que reafirm6 la organizacion
administrativa implantada por Juérez. Al concluir el periodo presidencial, sus
partidarios pensaban reelegirlo. Para evitar una nueva reeleccién, Porfirio Diaz

inicié la rebelion de Tuxtepec y con ello se inicié una nueva etapa en el pais.

El caso de las fébricas.

Ademés de las modificaciones administrativas y territoriales entre el primer
gobierno de Juarez, el segundo Imperio y la Republica Restaurada, tan llenos
de acontecimientos politicos y trastornos de la vida nacional, San Angel
atestigué algunos cambios trascendentales que aceleraron su transformacion:
desamortizacion, fraccionamientos, industrializacién, crecimiento de la
poblacién obrera. Cambios basados en tendencias previas pero acelerados
entonces por la modernizacion.

Uno de esos cambios trascendentales tuvo que ver con las fabricas que
afectaron el paisaje, la vida de los habitantes y los pueblos. Gran relevancia
tuvieron las fabricas instaladas en esta poblacion: El Aguila, la Hormiga, la
Fabrica de Papel de Sta. Teresa, la Magdalena, La Abeja y Loreto. La
instalacion de estas fabricas textiles en una zona rural de San Angel, se debi6
a sus recursos naturales: el agua, los bosques, el ambiente frio y humedo y la
cercania con la ciudad de México.

Los empresarios que instalaron sus fabricas en esta poblacién aprovecharon
las corrientes de agua para poder accionar las ruedas hidraulicas y las turbinas:
el rio Magdalena fue el principal proveedor de agua, no solo los pueblos y las
haciendas aprovecharon sus aguas, lo mismo hicieron las fabricas que

montaron su maquinaria a lo largo del rio, explotaron los bosques para obtener

5% Hernandez, 2003:50-55.
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lefia para abastecer las calderas de las maquinas de vapor, construir telares de
madera.

Si bien estos elementos son importantes, nos sefiala Mario Camarena, el
elemento central fue: “la contradiccion que se dio entre artesanos y
comerciantes por el mercado y la produccién de la Ciudad de México™’ Lo que
implicéd la articulacién entre el mundo rural y urbano, es decir, las fabricas
textiles y las comunidades indigenas de San Angel convivieron en el mismo
espacio fisico, sus habitantes se dedicaban a las labores agricolas, pero a la
vez eran trabajadores en ramo textil.

Una de las primeras fabricas que se fundaron en la década de 1830 fue la
de hilados y tejidos “la Magdalena” con capital inglés e irlandés, los
inversionistas eran Archibaldo Hope, Juan Corregan y Antonio de Garay quién
era uno de los comerciantes y agiotistas mas importantes del centro del pais.
Sin embargo, la inestabilidad politica del pais repercutia en el desarrollo
industrial y las fabricas cambiaban constantemente de duefios,*® como fue el

caso de las fabricas instaladas en San Angel.

CUADRO 1.7
Fabricas en San Angel. Primera Mitad del Siglo XIX
Fabrica Lugar Afio Duefios Produccién
fundacion
La Magdalena |Contreras 1836 Archibaldo Hope, Juan|Mantas de
Corregan y Antonio de |algodon
Garay
El Aguila Contreras 1836 Lana
La Hormiga Tizapan 1843 Andrés A. Lyall Mantas de
algodén
El Batancito de | Barrio de 1843 Tejido de
Sierra Sierra camisetas
Santa Teresa |San 1850 Santiago Arthur
Jeronimo
Loreto Barrio de 1850 Dolores Fuertes Elaboracion de
Loreto papel

Elaboracion Propia, Fuente: Formado a partir de Camarena, 2001: 32, 38-39

57 Camarena, 2001: 35.

58 |bid., 37-38.
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MEXICO Y SUS ALREDEDORES

A
e S

México,Lito. de Debray Portal del Coliseo Viejo. Propiedad del Editor.

C.Castro, dely lito.

CASCADE DE TIZAPAN. CASCA(]%A DE TIZAPAN. WATERFALL OF TIZAPAN.
n. Angel)

Imagen 6. A través de la vistosa cascada de Tizapan, esta imagen nos ilustra el contraste
entre premodernidad (la lavandera, los campesinos, los paseantes, el agua clara) y la
modernidad: (la fabrica La Hormiga, con su chimenea, su edificio de cuatro pisos ocupado por
cientos de trabajadores fabriles). Cascada de Tizapan en México y sus alrededores.
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Durante el afio de 1865 se realizé en San Angel una recopilacion de datos
de tres haciendas, un rancho y dos fabricas, los documentos no aclaran si ésta
se realiz6 por ordenes del gobierno imperial o el ayuntamiento solamente
queria conocer una noticia de la situacion econémica de la poblacion, y tal vez,

para la recaudacion de impuestos.

CUADRO 1.8
Rancho y Haciendas en San Angel. 1865
Nombre Extensién Valor Ganado Siembra Producto
San Nicolas | 30 caballerias | 42 mil pesos | 12 bueyes, “solo se Carboén, lefa,
Eslava. de monte, 40 burros, siembra el trementina, vigas
Duefio tierras de cuyo valor es |poco maizy |y tablas, importa
Manuel labor pastos y de $1300 cepada para a_proximadamente
Durana pedregal racionar a los | diez mil pesos
peones y anuales
mantener las
bestias”
De la 18 caballerias | 40,000 12 burros s/d Lefa para
Cafada de tierra combustible,
pulque, fruta del
monte
De 4 de labor y 6 | 45,000 s/d Trigo, maiz y | s/d
Guadalupe de tierras cebada
Rancho 18 caballerias | 1000 s/d s/d s/d
Jupilco de tierras

Elaboracion propia. Fuente: AHDF, Municipalidades, San Angel, Serie Ayuntamiento,
Caja 6, Exp. 17, 1865. s/d=sin datos

El mismo expediente nos muestra informacion de una de las cinco fabricas
que existieron en aquel periodo. De la fabrica la Magdalena ubicada en
Contreras, Cristébal Fort quien suscribié la informacion, proporcioné datos
interesantes, la fabrica producia mantas e hilaza, contaba con un caserio
compuesto de 171 habitaciones que contenian un cuarto y cocina cada una,
una capilla con tres campanas y casa habitacion, su valor era de ciento
cincuenta mil pesos. Aclaré Fort, que al adquirirse maquinaria nueva se
elevaria su valor a trescientos mil pesos. Ademas, la fabrica era duefia de los
ranchos de Anzaldo, Padierna y Contougo (?).%°

Esta informacion da cuenta del control social que ejercieron los patrones en
torno a los trabajadores y sus familias. Esta combinacion de trabajo y vivienda

propicid una relacion paternalista entre el patrén y el trabajador, era una

5 AHDF, Municipalidades, San Angel, Ayuntamiento, Caja 6 Exp. 17, 1865. Las cursivas son
mias.
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manera de arraigar a los trabajadores a las fabricas. Mario Camarena explica
que esta relacion se heredd6 de las relaciones de trabajo del régimen colonial
en los obrajes y las haciendas. Fue una estrategia patronal para crear una
fuerza de trabajo permanente, estable y abundante a su servicio. “Asi, la
estrategia patronal estuvo encaminada a estabilizar tanto a los artesanos como
a los campesinos en las fabricas, al alejarlos del campo...Desarraigo para
enraizar, movilidad para fijar. El sistema fabril basé su dominio en el control
personal del empresario del orden social, lo cual significé una intromisién en la
vida privada y social de los trabajadores.”®®

Fue tal la intromision a la vida privada de los trabajadores, que se establecio
un Reglamento general para regir el orden de los del trabajo en las fabricas
unidas del Valle de México de 1874. Se sancionaba a los trabajadores que
vistieran el traje tipico de su pueblo y la prohibiciébn de entrar a la fabrica con
jorongo y sombrero. Debido a este tipo de intromisiones a la vida privada y la
consecuente explotacion de que eran objeto, los trabajadores de San Angel se
vieron obligados a protestar y a organizarse.

En las fabricas textiles de Contreras, la Abeja y la Hormiga en Tizapan y la
de la Fama Montafiesa en Tlalpan, se congregaron en la Union de Ayuda
Mutua de Tejedores del Distrito de Tlalpan en 1868 y en 1873 al Gran Circulo
de Obreros contaba con una filial en Contreras en las fabricas El Aguila y la
Magdalena. Iniciaron una serie de huelgas: el 19 de julio de 1874, los
trabajadores de la fabrica de la Hormiga se pusieron en huelga en demanda de
la reduccion de la jornada. Otra el 4 de enero de 1875, por la supresion del
trabajo nocturno y la defensa de los trabajadores despedidos.®*

El aumento de los trabajadores textiles en San Angel se ve reflejado tanto en
el numero de fabricas, como en el crecimiento de la poblacién por la migracion
de otras zonas agricolas del Valle de México y los estados del centro, debido,
segun Mario Camarena por las leyes de desamortizacion y la pobreza de las
tierras.52 El mayor numero de habitantes se encontraba en San Angel (la
cabecera), y en las poblaciones donde se encontraban las fabricas como la

Magdalena, Tizapan, Contreras.

60 Camarena, 2001:72.
61 Abundis, 2007: 886, Tomo II.
62 Camarena, 2001: 47-48.
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La Municipalidad de San Angel fue privilegiada al contar con un elemento
importante como lo fue el agua que proveia el rio Magdalena a los diferentes
pueblos de la municipalidad, siendo también un recurso esencial para el

establecimiento de las fabricas.

...el Magdalena que recorre una extension de 17 leguas...nace
en el llano de Cieneguillas en la falda del cerro de las minas al
S.O. del pueblo de Cuajimalpa..., toma la caflada de la
Magdalena, recibiendo la afluencia de varios pequefios
manantiales y derrames de las montafias de Eslava, San Miguel
Cuaxuspa, Teotlaco y al pasar por la hacienda de la Cafiada,
forma ya un riachuelo de alguna consideracion, sigue corriendo
por el pueblo de la Magdalena del cual toma su hombre, pasa por
la fabrica de Contreras, a la cual mueven todas sus aguas, sigue
a la de casimires y pafios del Aguila Mexicana, que también
mueve, de esta pasa a la de papel de Sta. Teresa y toma a la
izquierda del camino de San Angel a Contreras, pasa y hace
mover a la fabrica de Tizapan y a la de papel de Loreto, entra a la
huerta del Convento del Carmen de San Angel, la que atraviesa,
recibiendo antes la afluencia de los derrames de las lomas de San
Gerénimo y Tetelpa en la barranca de Puente de Sierra y los
Alamos de Loreto. Atraviesa también el pueblo de Chimalistac y
pasando por la Municipalidad de Coyoacan hasta desembocar en
el lago de Xochimilco.53

Si bien el contar con este preciado liquido era una ventaja, su control
ocasiond enfrentamientos entre hombres, pueblos, haciendas y fabricas en la
Municipalidad de San Angel.®* Trujillo Bolio menciona que desde finales de los
afos treinta del siglo XIX los duefios de la fabrica Magdalena Contreras
construyeron un gran sistema regulador de agua. En tanto, en la segunda
mitad de los sesenta los propietarios de las fabricas La Magdalena como la de
Loreto plantearon a la municipalidad de San Angel la realizacién de obras
hidraulicas para su beneficio.®®

Los conflictos por el control del agua no sélo se dieron entre los pueblos,
sino entre las mismas fabricas, entre haciendas y fabricas por la

sobreexplotaciéon de las aguas del rio Magdalena. Truijillo Bolio nos sefiala que

&3 El Distrito Federal, Organo Oficial del Gobierno del mismo, 6 de Abril de 1871, T.1, No. 1,
p.2.

64 Conflicto que llegd a litigio entre los pueblos de Santa Rosa Xochiac perteneciente a la
Municipalidad de San Angel y San Mateo Tlaltenango de la Municipalidad de Santa Fe, por la
posesién del agua véase Hernandez, 1997.

65 Trujillo, 1997:54-56. El autor desarrolla todo un analisis del entorno del trabajo fabril, la vida
de sus trabajadores en el espacio rural del Valle de México, centrandose en las poblaciones de
Tlalpan, San Angel, Tlanepantla y Chalco.
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en época de sequia la fabrica La Magdalena Contreras retenia el agua,
ocasionandole problemas a la fabrica La Hormiga que tenia que suspender
labores. Por otra parte, los duefios de las fabricas La Hormiga y Loreto
exponian que hombres del Rancho de Guicochea, del Convento del Carmen y
de la Hacienda de Guadalupe habian cortado el agua.®® También se originaron
conflictos entre los pueblos y las fabricas por el vital liquido, como se advierte

en lo siguiente:

C. Jefe Politico del Distrito de Coyoacan.- Los que suscribimos
originarios y vecinos de San Nicolas Totolapan en representacion
de la Comunidad de Indigenas y duefios y propietarios de las
tierras, montes y aguas correspondientes al indicado pueblo,
conforme a las mercedes relativas, ... venimos ante V. a denunciar
los siguientes abusos: 1. En el lugar denominado Xixachalpa en el
Cargadero y en Monaniquial los dinamos vy turbinas alli
establecidos por las fabricas de hilados y tejidos de Tizapan, La
Magdalena, El Aguila y Santa Teresa enturbian constantemente el
agua que abastece la poblacion con grave perjuicio de la
salubridad publica. 2° En el lugar del Cargadero, las obras que se
ejecutan para instalar un dinamo, destruyen constantemente los
bordes del acueducto de los pueblos de San Nicolas Totolapam,
San Jerénimo y la Magdalena, con perjuicio de los vecinos. 3°
Todos los duefios de los dinamos e instalaciones a que nos
referimos de una manera ilegal y atentatoria a nuestros derechos
y a los de la Comunidad se han apoderado del terreno que han
creido conveniente para sus instalaciones sin tener titulo alguno
para ello.= Por todo lo expuesto... y a nombre de la Comunidad
de San Nicolas Totolapan contra los actos de usurpacion de que
hemos venido siendo victimas...= Pedimos justicia y protestamos
lo necesario.= San Nicolas Totolapan. Enero 8 de 1900.5”

Con lo que venimos exponiendo en este apartado hemos intentado mostrar
que la instalacion de las fabricas en San Angel, si bien llevaban el progreso en
el terreno manufacturero, con el transcurso del tiempo trastocaron las formas
tradicionales de vida de esta localidad y originaron conflictos. Los duefios de
fabricas no so6lo controlaron la vida de sus trabajadores, sino también se
apoderaron parte de las tierras y montes de los pueblos, ademas, de controlar

y contaminar el agua.

66 |bid. 57 )
67 AHDF, San Angel, Tierras, Inv. 301, Caja 2, Exp. 14, 1900.
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El Porfiriato, 1877-1910

Porfirio Diaz al llegar al poder logré la estabilidad politica que requeria el
pais, lo que permitié el crecimiento econémico junto con una extensa red de
caminos ferroviarios. Durante este periodo se consolida la organizacion
administrativa del gobierno federal, la del distrito y de las municipalidades que
lo integraban. En este periodo se observa un mayor control a las
municipalidades. Como bien lo sefiala Regina Hernandez, el gobierno federal
inici6 el traspaso a sus o6rganos administrativos de algunas actividades
realizadas por los ayuntamientos. Por tal motivo, el gobierno de Diaz
implement6 una agresiva politica de organizaciéon administrativa que llevaria al
fortalecimiento del poder centralizado y al control de los gobiernos locales.8

Uno de los medios de ejercer este control fueron los datos estadisticos que
se les solicitaba a los ayuntamientos para la formacion de censos de poblacién,
economicos, etc. Mediante la creacion de la Direccion General de Estadistica,
la Secretaria de Gobierno del Distrito Federal logré constituir un banco de
datos para ejercer un mayor control administrativo de los impuestos
municipales.

Durante el porfiriato se continué con la politica de privatizacion de la tierra
gue debia estar en manos de propietarios individuales. Porfirio Diaz dio un
nuevo impulso a la politica de privatizacién con las leyes de 1889 y 1890 que
aceleraron la desamortizaciéon de las tierras comunales. En el segundo y parte
del tercer capitulo abordo este tema.

Al inicio del régimen de Diaz en 1877, el secretario de gobierno del Distrito
Federal, solicitaba al presidente municipal de San Angel informacion respecto
de los ramos municipales, censo de la poblacion, haciendas, ranchos,
productos de la municipalidad, etc. San Angel ubicado a 14 kilémetros al
suroeste de la ciudad de México era la cabecera de la municipalidad del mismo
nombre. Su corporacion municipal estaba formada por 9 regidores y un sindico,
los empleados municipales eran un secretario y su escribiente, un tesorero y su
cobrador, un conserje, un guarda-paseos, jardinero y un sereno.

El ayuntamiento reportaba de los ramos municipales:

68 Hernandez, 2008: 134-142. La autora nos da como ejemplo el caso de la beneficencia, la
cual estuvo a cargo de la Secretaria de Gobernacion. El gobierno federal ejercio un mayor
control en los ingresos, ordenando la recaudacion fiscal. Ademas, la autora analiza los
conflictos que se suscitaron entre los ayuntamientos y el gobierno del Distrito Federal.
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Hacienda. El 1 al millar sobre el valor de la propiedad y los propios y arbitrios
municipales eran aproximadamente ocho mil setecientos pesos. De esta
cantidad, se destinaban al ramo de Instruccion Publica 4394 pesos. Al de
Alumbrado 857.37, Paseos 320.31, Obras Publicas 400 pesos, Carceles
592.50, Sueldos 1244.00 y gastos generales 100 pesos.

Instruccion Pdblica. Se contaba con 14 escuelas, con una poblacién
aproximada de 330 nifios y 170 nifias.

Fabricas. Aparecen nuevamente la Magdalena, la Hormiga, el Aguila que
pertenecian al ramo textil. Las de fabricacion de papel, la de Santa Teresa,
Loreto, Batan de Sierra y la Industria Mexicana. El molino El Batancito para la
produccion de harina de trigo. En todos estos establecimientos laboraban 759
hombres, 260 mujeres y 141 muchachos.

Agricultura y Horticultura. Las haciendas mencionadas son: Eslava, Guadalupe
y la Cafada. Los ranchos: Anzaldo, Olivar, Alquivar, Palma, Acopilco y Batan
de Panzacola, cultivaban el maiz, trigo, cebada, frijol y haba. En otras se
explotaba el monte para producir madera, lefia y carbon.

Se mencionaba especificamente lo que producian los pueblos y tenemos que
los de San Bartolo, Sta. Rosa, San Bernabé, La Magdalena y San Nicolas se
dedicaban a la explotacion de sus montes, en tanto, los de Tlacopac, San
Jerénimo, Chimalistac, Tetelpa y San Angel —la cabecera- a la produccion de lo
que daban sus huertas.®® Este tipo de producciéon agricola que existia en San
Angel era tradicional, solo producia para satisfacer las necesidades de la
propia comunidad.

En 1876 se consideraba que una poblacion numerosa era indispensable
para el progreso del pais. Por muchas décadas el pais habia sufrido guerras y
epidemias que impidieron un rapido aumento demogréfico. A partir de 1877 se
alcanzé la paz, hecho favorable para el crecimiento de la poblacion. Ademas,
se desarrollaron medios de comunicacion y transporte que permitian
transportar a la poblacion a diferentes regiones y facilitar el comercio

Como hemos venido observando a lo largo de este capitulo, los diferentes
regimenes de gobierno que el pais tuvo antes del porfiriato, aplicaron diversas

reformas administrativas y territoriales en el Distrito Federal que llevaron a

6 Todos estos datos estadisticos estan contenidos en AHDF, Municipalidades, San Angel,
Estadistica, Inv. 90, Caja 1, Exp. 12, 1877.



66

modificar mas de una vez la jurisdiccion municipal de cada una de sus
poblaciones. EI gobierno porfirista no fue la excepcion al reformar la
organizacion politica y municipal en el Distrito Federal. El presidente Diaz
haciendo uso de sus facultades extraordinarias, con fecha 26 de marzo de
1903, expidié la Ley de Organizacion Politica y Municipal del Distrito Federal.
De acuerdo a dicha ley, el territorio del Distrito Federal queddé dividido para su
administracion, en trece municipalidades: México, Guadalupe Hidalgo,
Atzcapotzalco, Tacuba, Tacubaya, Mixcoac, Cuaximalpa, San Angel,
Coyoacén, Tlalpam, Xochimilco, Milpa Alta e Ixtapalapa.

El Distrito Federal quedd sujeto en el orden administrativo, politico y
municipal al Ejecutivo y lo ejercia por medio de tres funcionarios, dependientes
de Gobernacion: El Gobernador del Distrito, el Presidente del Consejo Superior
de Salubridad y el Director de Obras Publicas. Los ayuntamientos perdieron
sus antiguas atribuciones y obligaciones como la recaudacion de impuestos
municipales que pasaron a la federacion, los propios y los arbitrios, las mejoras
materiales de la municipalidad, y como bien lo sefiala Regina Hernandez: “La
reorganizacion administrativa habia desarticulado las funciones de los antiguos
cabildos municipales, el sentido de cuidar el bien comun, habia quedado
traspapelado en un sin fin de leyes y reglamentos. El poder local, como
representacion de la comunidad se habia olvidado. Los pueblos con sus viejas
atribuciones y obligaciones se integraron a nuevas formas de gobierno y de
administracion tal vez con la idea de subirse al veloz carro de la
modernizacién.”’°

Las transformaciones en San Angel no sélo se dieron en el plano territorial y
administrativo, también su poblacién se veria acrecentada por la modernizacion
gue estaba sufriendo el pais. Como hemos visto, los censos adquirian cada

vez mas importancia para saber la situacion de cada municipalidad.

70 Hernandez, 2003: 70.
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Municipalidad de San Angel

Boleta para los datos que deben servir para la division territorial en la Republica

Nombre de los Pueblos

Nombre de los Barrios

Nombres de Haciendas

San Angel

Atlamaya, Zacate,
Santisimo, Tepetates,
Chimalistac, Tlacopac

Goicoechea, Guadalupe,
Copilco (rancho)
Alquivar (rancho)

Tizapan

Pueblo Nuevo, La Otra

Banda, Puente de Sierra,
Loreto, Campamento

San Jer6nimo Santa Teresa Anzaldo (rancho)

Providencia (rancho)

San Bernabé

Magdalena La Loma, Contreras, La Canada
Barranca Seca
San Nicolas Colonias de San Nicolas Eslava de San Nicolas
Tetelpa
San Bartolo
Santa Rosa

Fuente: AHDF, San Angel, Estadistica, Inv. 90, Caja 1, exp. 30, 1898.

Para establecer cuél fue el crecimiento de la poblacion en San Angel, me he
valido de los informes municipales que presentan variaciones, no se puede
tener la absoluta certeza si las cifras sean correctas o presenten deficiencias,
quiza por la falta de exactitud en las técnicas censales empleadas. No
obstante, los datos disponibles permiten tener un panorama del crecimiento de
la poblacion, asi como las areas con mayor concentracion de habitantes, y
otras, en las que hubo un escaso crecimiento.

Asi el cuadro que inicia con el afio de 1857, muestra que la poblacién de
San Angel experimenté un creciente aumento, que coincidié con las politicas
de desamortizacion y el arribo de nuevos residentes, provenientes en su
mayoria de la ciudad de México, hecho que inici6 con la construccién de
nuevas casas y que paulatinamente, aumento el tamafio de la poblacion. Otro
factor fue la busqueda de las clases acomodadas de la capital que habian
elegido a San Angel como un sitio de recreo y descanso, construyeron
residencias que demandaban servicios publicos, vias de comunicacion y
transporte.

En los pueblos, como La Magdalena, Contreras, Tizapan, San Jer6nimo,
Santa Rosa y San Nicolas, se aprecia un mayor numero de habitantes que
trabajaban en las fabricas ahi instaladas. La tendencia migratoria hacia San

Angel se mantuvo ininterrumpidamente a lo largo de la segunda mitad del siglo




68

XIX. Aunque, con ciertas variaciones, particularmente la disminucion habida
entre 1884 y 1891 y el aumento de la poblacion en el afio de 1900, tanto en la

cabecera como en el total.

CUADRO 1.10
Poblacién de San Angel en la segunda mitad del Siglo XIX™
Afo Afo Afio Ao Afo Aio Afo Afo

Localidad 1857 1866 1871 1877 1881 1884 1891 | 1900
San Angel 545 949 | 1333 1083 1083 | 1332 1015 | 1695
Tizapan 942 1437 966 1600 1624 | 1233 957 | 1704
San 482 360 334 559 559 619 532 | 741
Jerénimo
La 889 1017 1105 2887 1887 2533 2985 | 4208
Magdalena

Contreras 1703 854 813 s/d s/d 1195 s/d 268

San Nicolas 589 655 758 1083 1083 1351 1206 | 1512

Totolapam

San 456 551 582 578 578 592 642 | 661
Bernabé

San Bartolo 600 608 569 477 477 708 756 | 1003
Ameyalco

Santa Rosa 593 603 806 973 510 850 1011 | 1095
Xochiac

Tetelpa 128 197 170 245 245 300 418 | 518
Tlacopac 250 321 311 406 406 451 510* | 427
Chimalistac 152 208 237 201 201 315 412* | 327
Total 7329 7760 | 8090 |10,092 8653 [11,479 |10,444|15,648

Elaboracién Propia. Fuente: AHDF, Municipalidades, San Angel, Estadistica.

En 1899 se realizaron obras de importancia en la municipalidad, en especial
en la cabecera, como el camino real a Contreras que pasaba junto a las

fabricas de Loreto, La Abeja, La Hormiga, Santa Teresa y Contreras,

1 AHDF, Municipalidades, San Angel, Estadistica, inv. 90, caja 1 exp. 6, 12, 16, 22, y 41. San
Angel, Ayuntamiento, inv. 6, caja 5, exp.20. *Tlacopac y Chimalistac eran considerados barrios
véase Ibid. Estadistica, inv. 90, caja 1, exp. 22. Para el afio de 1871 véase El D.F. Organo
Oficial del Gobierno, 6 de Abril de 1871, T.1, No. 1, p.2. Para 1900 véase el Censo General de
la Republica Mexicana del 28 de Octubre de 1900. En este censo, Axotla con 310 habitantes
era considerado pueblo de la Municipalidad de San Angel.
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empedrados, cafierias, nivelaciones, atarjeas, banquetas, siembras de arboles,
alumbrado, calles.”

En este mismo afo, Porfirio Diaz impuso el decreto de 28 de julio de 1899
que modifico los limites y la organizacion municipal del Distrito Federal. La
municipalidad de San Angel tendria los siguientes limites:

XIll. La Municipalidad de San Angel esta limitada del modo
siguiente: partiendo del punto en que termina al Poniente el
limite Norte de Coyoacan sobre el rio de Churubusco, contintia
la linea por todo el rio arriba hasta la altura del limite Poniente
de Mixcoac, dando alli vuelta hacia el norte, por el limite
indicado hasta encontrar la cafiada del rio de la Castafieda o de
Mixcoac, para continuar por éste hacia arriba en todo el limite
Sur de Santa Fe hasta encontrar el camino que conduce del
pueblo de Santa Rosa al de San Mateo Tlaltenango continuando
en linea recta por todo el limite Oriente de Cuajimalpa hasta el
cerro de San Miguel y de aqui hasta llegar al punto llamado
Cruz de Cuaxuspana sobre la linea limitrofe con el Estado de
México, continuando por ésta hasta el punto llamado Cruz de
Morrillo, para abandonar alli esta linea limitrofe y continuar por
Maxtlecatepec y todo el limite Norte de Tlalpam hasta encontrar
el de Coyoacéan y seguir de alli por todo el limite Poniente de
esta Municipalidad hasta el punto de partida sobre el rio de
Churubusco.”

72 |_as obras publicas aumentaron en San Angel durante el periodo del Porfiriato, esto se puede
apreciar en los documentos del AHDF, en su seccion de Obras Publicas.
73 Memoria, 1998:152, Tomo 1.
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Imagen 7. En este plano apreciamos los limites de la Municipalidad: al norte,
Tacubaya; al sur, Tlalpan, al este, Coyoacan con la calzada Arenal que lo comunica
con San Angel y al oeste, el Estado de México. Aunque no se perciben faciimente
estan contenidos: la cabecera municipal, sus pueblos, haciendas, ranchos, rios, sus
tierras cultivadas y la via del tren que va de la ciudad de México a San Angel.
Municipio de San Angel, Afio 1895. Mapoteca Orozco y Berra. Varilla 2559-2
OYB725.
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Imagen 8. En este plano observamos las municipalidades1899: Municipalidad de México y las
municipalidades de Guadalupe Hidalgo, Azcapotzalco, Tacuba, Tacubaya, Santa Fe, Mixcoac,
Coyoacéan, San Angel, Tlalpan, Xochimilco, San Pablo Ostotepec, Hastahuacan, Iztacalco,
Iztapalapa, San Pedro Actopan, Milpa Alta, Mixquic, Tulyehualco, Tldhuac y Tlaltenco. Plano de
Limites de las Municipalidades del D.F. Afio 1899. Mapoteca Orozco y Berra. Varilla OYBDF10
Nam. 26192-30

Al iniciar el siglo XX, San Angel era cabecera de la municipalidad del mismo
nombre y estaba conformada, ademas del pueblo de San Angel, por los de
Tizapéan, San Jerénimo, La Magdalena, San Nicolas, San Bernabé, Tetelpa,
San Bartolo y Santa Rosa. Con base en la Ley de Organizacion Politica y

Municipal del D.F. promulgada en 1903, en el aspecto politico-administrativo,
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San Angel fue separado de manera formal de Tlalpan de la que dependio
administrativamente casi todo el siglo XIX.

San Angel ain se aferraba a su vida pueblerina, pero la mancha urbana
continuaria expandiéndose implacablemente, la modernizacion ya era notoria
en esta poblacibn con los establecimientos industriales, la formacién de
colonias habitacionales, los servicios publicos que ya disponia, los nuevos
caminos Yy las vias de comunicacion que lo acercarian aun mas a la ciudad de
México. Finalmente en el Ultimo cuadro que presentamos se reportd
Gnicamente datos de la cabecera y de cuatro pueblos de la municipalidad,
observando que Chimalistac y Tlacopac ya no aparecen como pueblos, -como
se aprecia en el cuadro 1.11- sino como barrios de la cabecera de San Angel;
aunque ya aparecen las primeras colonias de la localidad que se formaron

durante el porfiriato.

Cuadro 1.11

Division Territorial de la Municipalidad de San Angel en 1909

Nombre de los

Barrios y Colonias

Establecimientos industriales

Pueblos y agricolas
San Angel Atlamaya Hacienda de Goycoechea
(cabecera) El Santisimo Hacienda de Guadalupe
Tlacopac Rancho Alquivar
Chimalistac Fabrica de Loreto
Axotla
Loreto
Colonia Altavista
Colonia Huerta del Carmen
Colonia Campestre.
Tizapén Del Campamento Fabrica la Hormiga
(pueblo) Pueblo Nuevo Rancho San José del
Batancito

San Jerénimo
(pueblo)

Santiago
La Ascension
San Jerénimo

Fabrica Santa Teresa
Rancho de Anzaldo
Rancho Providencia

La Magdalena
(pueblo)

La Magdalena
La Rosa

La Loma
Ocotal
Barranca Seca
Pueblo Nuevo
Tierras Blancas
Contreras

Fabrica La Magdalena
Fabrica El Aguila
Hacienda La Cafada

San Nicolas
Totolapan (pueblo)

San Nicolas
Barrio Colonias de San Nicolas

Hacienda Eslava

Fuente: AHDF, Municipalidades, San Angel, Estadistica, Caja 2, Exp.20
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La revolucién y su paso por San Angel

Porfirio Diaz implementé un férreo control politico y consolidé en el ambito
econdmico el liberalismo. A pesar del crecimiento industrial, de los ferrocarriles,
del telégrafo, las viejas y profundas contradicciones se agravaron lo que
ocasiond una gran tension social, que se manifesté en el descontento de
algunos grupos sociales.

Estas contradicciones sociales se manifestaron en San Angel, donde los
bienes y servicios se concentraron en las clases acomodadas: dueias de
fincas, haciendas, ranchos y fabricas. Mientras que la poblacion originaria
(campesinos que trabajaban como obreros) seguia siendo analfabeta y
explotada. Bajo estas condiciones, las Fiestas del Centenario de la
Independencia se llevaron a cabo en San Angel, sin embargo, las noticias
sobre el Plan de San Luis proclamado por Francisco |. Madero y los grupos que
lo apoyaban llegaron a este pueblo. La sublevacién armada se dio tanto en el
norte como en el sur del pais y el 22 de mayo de 1911, a la firma de los
Tratados de Ciudad Juarez, que obligaron a renunciar a Diaz a la presidencia
para ser sustituido por Francisco Ledn de la Barra, ministro de Relaciones
Exteriores.

Ante tales acontecimientos, siguiendo su propia tradicion el Ayuntamiento de
San Angel adopt6 una posicion politica pragmatica: el 29 de noviembre de
1910, manifestd a través del presidente municipal Angel Lerdo de Tejada su
total adhesién a Porfirio Diaz y de su permanencia en el poder. Asimismo,
otorgd un voto de confianza a Madero el 23 de agosto de 191174, La Decena
Tragica ocurrida en febrero de 1913, que culminé con el asesinato del entonces
presidente Francisco |. Madero y del vicepresidente José Ma. Pino Suarez y la
instauracién del régimen de Victoriano Huerta que a su vez, fue combatido por
el movimiento constitucionalista, compuesto por diferentes fuerzas politicas.

Por otra parte, Emiliano Zapata enarbolé el Plan de Ayala con el lema
“Tierra y Libertad”, Venustiano Carranza se neg0 a suscribirlo, ante esta
decision de Carranza se produjo el rompimiento y el consiguiente
enfrentamiento. Los combates no se hicieron esperar entre carrancistas y

zapatistas como los ocurridos en julio de 1914 en Contreras, San Angel,

74 Sobre este punto, véase Maldonado 1995:34-36.
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Tlalpan y Xochimilco. Al momento de su entrada en San Angel las tropas
zapatistas fueron bien recibidas: Zapata fue invitado por el prefecto politico
Alejandro Garrido Alfaro, al salon de cabildos del Ayuntamiento el 5 de
diciembre de 1914; fue hospedado en el hotel San Angel Inn. Esta recepcion
oficial a Zapata le valio el puesto a Garrido y fue destituido.

San Angel era paso obligado para los zapatistas en su marcha hacia la
ciudad de México y durante su permanencia en dicho pueblo enviaron un oficio
que fue recibido por el Ayuntamiento de San Angel el 5 de julio de 1915 que
manifestaba: “(haber) nacionalizado los ranchos de San José el Batancito, la
Providencia y parte de Anzaldo, pasando a poder de los pueblos de Tizapan y
San Jerénimo, conforme al decreto expedido por el C. General Emiliano
Zapata, el 8 de septiembre de 1914.”°> Los zapatistas tuvieron una fuerte
presencia en algunos pueblos de San Angel: la Magdalena, San Nicolas
Totolapan, Contreras y San Bernabé.”®

En suma, el proceso revolucionario dejé huella en San Angel: la ocupacion
de tropas y los combates entre zapatistas y carrancistas afectaron la vida
cotidiana de la poblacién que sufri6 la escasez y carestia de viveres, la
depreciacion del papel moneda y la deficiencia del transporte.

Con el triunfo de los carrancistas, la promulgacién de la Constitucién de
1917 y la traicién y asesinato de Emiliano Zapata el 10 de abril de 1919, la
municipalidad de San Angel volveria aparentemente a la normalidad y con ello

la nueva organizacion del Distrito Federal.

De municipalidad a delegacién

El pais vivio un proceso de construccion de las nuevas instituciones,
derivadas de la revolucion y de la nueva Constitucion, ademas, de un hecho
trascendente para la historia politica del pais: el asesinato de Alvaro Obregén
ocurrido en el restaurante La Bombilla ubicado en San Angel, el 17 de julio de
1928. Cabe mencionar que la mayoria obregonista en el Congreso modifico la
Constitucion para que Obregon volviera a reelegirse como presidente. Por tal

75 |bid. 46.

76 Para tener una visiébn mas completa de la presencia zapatista en estos pueblos y el por qué
muchos pobladores se unieron a su causa, véase Camacho: 2007. También Hans Lenz
menciona que varios trabajadores simpatizaban con Zapata y fueron parte de su tropa, Lenz,
1997:44.
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motivo, sus simpatizantes le organizaron un acto para celebrar su triunfo como
presidente.

Con la muerte de Obregon, Plutarco Elias Calles pronuncié un discurso el 1
de septiembre de 1928 en el que menciond la fundacién del Partido Nacional
Revolucionario, ademas, nombr6 presidente provisional a Emilio Portes Gil
quien expidi6 la Ley Organica del Distrito y de los Territorios Federales el 31 de
diciembre de 1928.

La expansion demogréfica y territorial de la ciudad de México llevd
nuevamente al gobierno a modificar la organizacién politica y municipal del
Distrito Federal, por tal motivo, se crearon nuevas municipalidades: en el afio
de 1922 se fundd la municipalidad nombrada General Anaya, en 1923 la de
Iztacalco, en 1926 Tldhuac se separd de Xochimilco y en 1927 se cred la
municipalidad de La Magdalena Contreras que habia pertenecido a la
municipalidad de San Angel.

En el afio de 1929 desaparecen las municipalidades y por consiguiente los
ayuntamientos creandose las delegaciones. De acuerdo con Ley Orgéanica del
Distrito Federal y de los Territorios Federales de 31 de diciembre de 1928 se
crea un nuevo instrumento de gobierno y de control administrativo: el
Departamento del Distrito Federal y su Departamento Central, su gobierno
estaria a cargo del presidente de la republica y lo ejerceria a través del jefe del
Departamento del Distrito Federal y de los delegados. Las trece delegaciones
eran Guadalupe Hidalgo, Azcapotzalco, General Anaya, Iztacalco, Cuajimalpa,
Tlalpan, Coyoacéan, San Angel, La Magdalena Contreras, Iztapalapa,
Xochimilco, Milpa Alta y Tlahuac.”’

Podemos apreciar en la imagen 9 del mapa del afio de 1929, el grado de
crecimiento urbano de San Angel y la conurbacion de sus antiguos pueblos:

Chimalistac, Tizapan y las haciendas de Guadalupe y Goicoechea.

7 Para tener un panorama mas completo de este cambio. Regina Hernandez nos permite
conocer el por qué, el cdmo de este cambio trascendental que finalmente terminé con la
autonomia municipal y las nuevas delegaciones serian controladas definitivamente por la
administracion central, véase Hernandez, 2008:180-181.
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Imagen 9. En este plano se visualiza a San Angel ya fraccionado. Al norte, Barranca del
Muerto; al sur, el rio Magdalena y Coyoacéan; al oriente, el rio Mixcoac y al poniente el
ferrocarril de Cuernavaca. San Angel, Zona Urbana. Afio 1929. Mapoteca Orozco y Berra.
Varilla CGDF08, NUm.10401B
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A manera de conclusion

El largo proceso de cambio en la organizacion politica, administrativa y
territorial tuvo su fundamento en las disposiciones legislativas de los gobiernos
en turno, estos cambios afectaron al gobierno de la municipalidad de San
Angel, ademas, de los vaivenes politicos, las invasiones extranjeras y las
reformas liberales. Es con el gobierno de Porfirio Diaz que la reorganizacion
administrativa del Distrito Federal fue un hecho fundamental para la
organizacion del espacio territorial y la centralizacion de funciones
administrativas las cuales anularon las autonomias de los ayuntamientos
municipales, las limitaron administrativamente y redefinieron a las
municipalidades territorialmente.

El crecimiento de la poblacion de San Angel permite sefialar la similitud de su
aumento con los de su urbanizacion, con la dinamica de crecimiento y
urbanizacién de la ciudad de México, por otra parte, también se incrementé la
poblacién en los pueblos que contaban con los asentamientos fabriles o
fabricas como La Magdalena, Tizapan, Contreras y San Nicolas Totolpan como
se muestra en el cuadro 1.10. Aunque es factible sefialar que s6lo tenemos
noticias de la urbanizacion de la cabecera por los primeros fraccionamientos
gue se dieron en ella, es decir, por la concentracion de poder y las inversiones
que se dieron para fraccionar la tierra. En los siguientes capitulos veremos que
la base fundamental de las transformaciones en San Angel fue la modificacion
del régimen de propiedad de la tierra, iniciada con el proceso de

desamortizacién auspiciado por los regimenes liberales.
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Capitulo Il

EL PROCESO DE DESAMORTIZACION EN SAN ANGEL
Introduccién

En el presente capitulo pretendo analizar cual fue el impacto que tuvo el
proceso de desamortizacibn de la propiedad eclesiastica y civil en la
jurisdiccion de San Angel. Para ello, analizaré la venta de terrenos y
propiedades de la orden Carmelita y las tierras de los pueblos de San Angel,
asi como de su cabecera, que se efectu6 entre 1856 y el periodo del Porfiriato.
Trataré de responder algunas interrogantes ¢Por qué motivo vendieron sus
tierras tanto la orden Carmelita como los pobladores de San Angel? (A
quiénes? ¢ Cdomo fue la adjudicacion de estas propiedades, si es que la hubo?
¢, Se generaron conflictos por la desamortizacion? ¢De que manera impacto
este proceso a la poblacion?

Debo mencionar que para estudiar la desamortizacion en esta region me
concentré en la recopilacion y el andlisis de fuentes de primera mano
localizadas en el Archivo Histérico del Distrito Federal, en el Acervo Historico
del Archivo General de Notarias, en el Archivo General de la Nacién y el
Archivo Agrario, en los cuales se encuentran las fuentes mas importantes para
la reconstruccion de este proceso. La revision de diversos fondos como el de
Tierras, Actas de Cabildo, Gobierno, Ayuntamiento y Bienes Nacionalizados,
me permitid integrar y sistematizar la informacion que consideré mas relevante
para examinar dicho proceso.

La falta de estudios sobre el caso de San Angel fue un escollo, sin embargo,
las investigaciones de caso me proporcionaron una excelente guia para la
comprension, el entendimiento y la reconstruccion del fenédmeno a estudiar,
como lo fueron las de Daniela Marino sobre Huixquilucan, Margarita Menegus
sobre Ocoyoacac y Sergio Miranda Pacheco para Tacubaya.!

Aunque evidentemente haya trabajado en el Archivo puede ser que este
capitulo presente limitaciones al no lograr analizar de forma mas completa el
fenémeno de la desamortizacion en San Angel. Me di cuenta que existe una

gran cantidad de informaciébn documental en los ramos de Bienes

1 Marino, 2006; Menegus; 1980; Miranda, 2002.
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Nacionalizados y Desamortizacién en el Archivo General de la Nacion y en los
libros de Juzgado de Primera Instancia del Archivo de Notarias, que por
razones de tiempo no pude revisar de forma exhaustiva como lo hubiera
querido. Pero lo que pretendo mostrar es si el impacto de dicho proceso fue
diferente en San Angel o si tuvo sus propias particularidades respecto de otros
casos estudiados. Ademas, como lo interpreta Menegus si la desamortizacion

fue sinbnimo de despojo en esta poblacion en particular.

La propiedad

Antes de la desamortizacion, la ciudad de México y su entorno incluian
terrenos de monasterios, conventos, iglesias, parroquias y las tierras
comunales de los pueblos y del ayuntamiento. El proceso desamortizador se
dio en el ambito de la tenencia de la tierra tanto de las corporaciones
eclesiasticas como civiles. En el ambito de la propiedad clerical, el Estado
liberal queria reducir la presencia de la iglesia en uno de los aspectos
fundamentales de su poder: la tenencia de la tierra.

En diciembre de 1804 al estallar la Guerra entre Espafa e Inglaterra, la
metrépoli busco resolver sus problemas financieros con la expedicién de la
‘Real Cédula de Consolidacion de Vales Reales” en la Nueva Espafa. La
iglesia tuvo que vender algunas propiedades, el capital de dichas ventas
pasaria a la corona en calidad de préstamo forzoso. Ademas, el capital que
tenia prestado la iglesia tenia que ser redimido por sus deudores, quienes eran
duefios de haciendas y ranchos que estaban sobrecargados de censos y
capellanias, esto equivalia a incautar esas propiedades y en cierto sentido,
arruinar a sus propietarios. Este es solo un rasgo de los problemas vinculados
con la propiedad, en las postrimerias del régimen colonial y de los primeros
intentos de desamortizacién de los bienes de la iglesia, realizada mas de medio
siglo antes de las Leyes de Reforma.?

La distribucion desigual de la propiedad en los ultimos afios del virreinato,
provocaron reflexiones entre algunos observadores de la época como el obispo
Manuel Abad y Queipo que consideraba que, exceptuando los bienes raices

gue poseian los agustinos dominicos y los carmelitas, la propiedad de la iglesia

2 Florescano, 1981: 40-44. Flores, 1995:56-66



80

se basaba en el capital y réditos que recibia de los préstamos que hacia a los
comerciantes, agricultores y mineros, por lo tanto, la inmensa riqueza de la
iglesia se basaba en los capitales de las hipotecas sobre las propiedades de
particulares. En paralelo, fray Antonio de San Miguel propuso dividir las tierras
de las comunidades entre los vecinos y otorgarles el dominio; repartir las tierras
realengas entre los indios, castas y espafioles. En Espafia, Gaspar Melchor de
Jovellanos en su Informe de la Ley Agraria concebia la regeneracion de la
agricultura a través de la supresion de los obstaculos que impedian al agricultor
individual perseguir libremente sus intereses y “proteger el derecho de
propiedad” ésta podia ser sujeta a cercamiento, para tal efecto, era necesario
borrar las leyes pasadas que impedian el libre desarrollo de la propiedad y la
agricultura. La libre circulacion de la propiedad, redundaria en beneficio de la
agricultura.®

El liberalismo mexicano de la primera mitad del siglo XIX recogio los
planteamientos de Jovellanos ademas de su preocupacion por la amortizacion
de las propiedades de la iglesia, de los pueblos y ayuntamientos y la libertad
del individuo para vender, cercar o mejorar sus tierras. Es la visién de un libre
mercado de la propiedad, que tenia que ser regulado por la oferta y la
demanda, y segun los liberales, redundaria en beneficio de los individuos y la
agricultura.

Por otra parte, la composicion de la propiedad indigena tenia caracteristicas
muy particulares, como era la forma de organizacion de la comunidad, por el
tipo de aprovechamiento de las tierras y otras que tenian que ver con las

costumbres y las relaciones comunitarias.

...Las Leyes de Reforma no afectan Unicamente al clero. Habia
una filosofia de fondo en la que se pretendia liberar al individuo
de todas sus ataduras tradicionales. Si bien esta filosofia tenia al
catolicismo como obstaculo, también se dirigia a combatir la
vision colectivista de las comunidades indigenas. #

Las tierras comunales de los pueblos indios eran inalienables, se otorgaban

en calidad de resguardo, por lo que la relacion juridica era de posesion y no de

8 Hale, 1985:182. El autor analiza la influencia que tuvo Jovellanos en José Ma. Luis Mora en el
ambito de la propiedad. Menegus, 1995: XXIV.
4 Fernandez Christlieb, 2000: 113.
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propiedad y se vieron favorecidos con la dotacién de ejidos, fundos legales,
dehesas, propios y tierras de comuan repartimiento. El ejido no era tierra de
labranza, eran tierras comunes del pueblo como pastos, bosques y aguas de
uso comunal. El fundo legal la extension de su superficie era a partir de 500
varas y se sefialaba a partir de la iglesia que servia de centro a la poblacion, se
incluian la construccion de casas, corrales, edificios publicos, mercados y la
escuela de la comunidad. Dehesa era una superficie para el pastoreo de
ganado. Propios eran los terrenos que los pueblos y el ayuntamiento podian
arrendar para obtener ingresos y cuyo producto se destinaba a la caja de
comunidad, y las tierras de comun repartimiento que eran de posesion
individual o familiar transmitidas por herencia sin titulos legales, es decir, eran
de posesion comdn y se repartian anualmente a los padres de familia. En
tanto, las tierras de la iglesia que arrendaban y el usufructo se destinaban al
clero como las cofradias, de los santos, de las mayordomias, se trabajaban en
comun.®

Es con el liberalismo cuando se plantea una accion en contra de la tenencia
colectiva de la tierra, es decir, integrar al indio a la sociedad nacional mediante
el reparto de sus propias tierras para convertirlo en agricultor individual con
plenos derechos de propiedad. Para el pensamiento liberal, la posesion
comunal de la tierra era una traba para la modernizacion. La solucion consistia
en abolir el derecho indiano, terminar con las obligaciones tributarias y la
proteccion tutelar, acometiendo el fraccionamiento de las tierras de comunidad
y solo asi se lograria superar los privilegios corporativos y elevar a los indios a
la clase de propietarios y agricultores individuales. Al no existir el indio
juridicamente y con él, el sistema comunal, se podia regular el uso, la tenencia
y la propiedad de la tierra.®

Daniela Marino, citando a Rina Ortiz, sefiala que durante el periodo 1824-
1855, no se legisldé sobre la privatizacion de las tierras de comunidad en el
Estado de México ni a nivel federal. La primera ley de alcance federal para la
privatizacion de la propiedad corporativa fue la Ley Lerdo de 25 de junio de
1856, que atacaba la propiedad no solo civil sino también eclesiastica, aunque

tuvo problemas de aplicacién debido a la falta de claridad de algunas de sus

5 Marino, 2006:186; Cruz, 2001:28; Peset, 2001:17; Hernandez, 1994:18, Menegus, 1980:151
6 Cruz, 2001:31-33, Hale, 1985: Cap. IV y V; Fraser, 1984: 617.
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disposiciones.” Con la nueva legislacién se pretendia la modernizacion del
pais, la cual radicaba en la destruccion de la estructura colonial que impedia la
libre circulacion de tierra y mano de obra. Para lograrlo, era necesario acelerar
la desamortizacion civil y eclesiéstica. La primera para liberar tierras y fuerza
de trabajo, la segunda para poner en circulacion fincas rasticas y urbanas, asi
como capital.

En 1857 se eleva a rango constitucional la ley de desamortizacion,

incluyéndola en el articulo 27 que sefala:

Ninguna corporacion civil o eclesiastica, cualquiera que sea su
caracter denominacion u objeto, tendra capacidad legal para
adquirir en propiedad o administrar por si bienes raices, con la
Unica excepcién de los edificios destinados inmediata y
directamente al servicio u objeto de la institucion.®

Como se puede apreciar, la desamortizacion eclesiastica y civil trataba de
acelerar procesos econdémicos y politicos que fueron base del capitalismo

moderno que se consolidaria en el porfiriato.

La desamortizacion de los bienes de la orden carmelita.

La transformacion de la propiedad de la tierra tuvo un impacto que cimbro
las viejas estructuras coloniales: las comunidades de indios y las religiosas.
Este proceso de transformacion de la propiedad tuvo antecedentes en la
vicepresidencia de Valentin Gomez Farias y Santa Anna en la presidencia:
dada la pobreza del erario publico, entre 1833 y 1834 se dictaron una serie de
disposiciones legales: la supresion de la Universidad Pontificia y el Colegio de
Todos Santos; se puso coto a los fueros del clero y el ejército; se prohibi6 la
enajenacion de los bienes eclesiasticos sin previo consentimiento del gobierno,
entre otras medidas, que afectaban las propiedades de la iglesia y en este caso
a los carmelitas.

El gobernador del Estado de México, Lorenzo de Zavala, en cuya jurisdiccion
se encontraba San Angel, tratd de imponer dichas medidas. El ayuntamiento
de San Angel form6 una lista de las fincas rasticas que habia en 1832, en la

cual, aparecian los ranchos de Xalpa y del Olivar pertenecientes a los

7 Marino, 2006:187-188.
8 Morales, 1957:106-107.
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carmelitas valuados en 60,000 pesos y tenian un adeudo de 150 pesos en
préstamo; también se encontraba Francisco Sanchez de Tagle duefio de la
hacienda de Goicoechea y un rancho valuados en 45,000 pesos con 112.40
pesos en préstamos.® Los carmelitas al enterarse de dichas disposiciones por
parte del gobierno y concientes de lo que podian esperar de las medidas
emprendidas por el gobierno liberal -se corria el rumor sobre la disposicion de
incautar los bienes del colegio de San Angel, por parte de Gomez Farias-
iniciaron la venta de varias propiedades: habian rentado en 1828 los ranchos
del Olivar y Xalpa a Sanchez de Tagle y en enero de 1832 deciden

vendérselos, concluyendo la venta el 14 de febrero de 1833.

Los carmelitas de San Angel y los del Santo Desierto (...) se
apresuraron a poner en venta algunas fincas. Don Francisco
Sanchez de Tagle adquirié unos ranchos aledafios que el colegio
poseia en San Angel: acaso se tratase de la venta de tierras
préximas a su hacienda de Goicoechea, que luego habria de dar
albergue a la marquesa de Calder6n de la Barca y al poeta José
Zorrilla.°

Los carmelitas del Santo Desierto de Tenancingo también trataron de vender
sus fincas rusticas, solicitando el permiso al gobierno que lo otorg6 el 13 de
noviembre de 1833, pero expidié6 una circular de 18 de noviembre que
establecia que todas las ventas de bienes raices de religiosos regulares eran
ilegales. Las protestas de los carmelitas de San Angel como los del Santo
Desierto no se hicieron esperar, el gobierno declaraba ilegales ambas ventas, a
pesar de que se habian realizado antes del 18 de noviembre. Los carmelitas se
inconformaron ante Gémez Farias, le pidieron que reconsiderara la situacion y
permitiera que las ventas surtieran efecto. No se tiene informacion si las ventas
se permitieron o no. Segun Abundis en 1843 los carmelitas tenian el mismo
nimero de fincas. ** Cémo no sabemos con certeza si se realizaron dichas
ventas es conveniente realizar un estudio mas detallado consultando otras

fuentes.

® AHDF, Fondo Municipalidades, Serie: San Angel, Seccién: Ayuntamiento, caja 1, exp.3, 1832.
“Lista de fincas, bienes y giros de la Municipalidad de San Angel, comprendida en el decreto
expedido por el Congreso del Estado, el dia 3 de julio de 1832.

10 Abundis, 1992:44

11 Abundis, 2007: 569, 571. Tomo |.
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Fray Gregorio de Cristo, fraile espafiol que sali6 de México en febrero de
1838, escribidé los motivos por los cuales se llevaron a cabo las ventas de
1833:

...en un Difinitorio Provincial q. celebraron clandestinamente (los
religiosos americanos) se decretd la venta de las fincas, y se le
dio facultad a los priores para poder enagenar... todos los bienes
tanto mobles especialmente bibliotecas, alajas de sacristia,
cuadros, etc., como inmobles como las fincas rusticas y urbanas.
Este decreto tubo efecto en el Colegio de San Angel en el g. no
solo las fincas, alajas, cuadros, y biblioteca, sino ge. El Archivo
de Provincia ge. estaba en dicho Colegio una parte lo quemaron
y la otra lo desaparecieron, con otros muchos documentos
importantes. En alguno que otro convento tubo efecto, pero no
tanto como en Sn. Angel; aunque este decreto lo revocaron en el
Difinitorio siguiente porque algunos priores no lo quisieron poner
en practica; y los temores que el Gobierno civil le quitara los
intereses, que eran los motivos que alegaban para dicha
enajenacion, habian calmado en parte. Lo cierto es q. el dicho
Colegio, y el St. Desierto ge, son los g. mas padecieron casi nada
han podido recuperar...?

Si lo esencial del documento es enterarnos sobre la venta de las fincas,
refleja la tension que existia dentro de la orden, en el sentido que el prelado del
colegio de San Angel que era fray Manuel de San Juan Cris6stomo Najera
habia encabezado la oposicion a los peninsulares en la época de la expulsion
de los espafioles, lo que le gané enemigos, ademas, de ser el responsable de
las ventas de las fincas realizadas en 1833 y se le acusaba de malos manejos
de los bienes del colegio. Fray Manuel fue atacado duramente por Fray
Gregorio de Cristo quien lo acus6 de haber promovido las ideas de
independencia.

Por otra parte, estas medidas impuestas por Gomez Farias y su consejero,
José Maria Luis Mora, se dieron en medio de protestas por parte del clero,
quien realmente tenia temor de perder el capital que le producian los censos y
las rentas de sus fincas, y no tener la liquidez monetaria para seguir prestando.

Antonio Lopez de Santa Anna regreso a hacerse cargo de la presidencia del
pais el 24 de abril de 1834, antes de que expirara la licencia de seis meses que

le habia concedido el Congreso. Sus partidarios proclamaron el Plan de

12 |bid. 570. Tomo |. El autor refiere la participacion de fray Manuel de San Juan Criséstomo
Najera en la politica y en los hechos de 1829 que depusieron a Vicente Guerrero en la
presidencia, aunque no aclara de qué manera participé en la oposiciébn a los peninsulares
véase lbid. 563-566, 569-570, Tomo.l.
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Cuernavaca el 25 de mayo de 1834 bajo el lema de “Religion y fueros”, que lo
reconocian como uUnica autoridad y el cual derogo las medidas impuestas por
Gbomez Farias. Santa Anna adoptd un gobierno conservador en uno de sus
muchos virajes politicos.

Afios mas tarde, el Convento de San Angel fue ocupado por el ejército
norteamericano durante la invasién norteamericana en México entre agosto de
1847 y mayo de 1848, lo que llevo a la destruccion parte del convento y su
huerta. A la salida de las tropas norteamericanas del pais, los carmelitas
tuvieron que hacer reparaciones en el convento, colegio y huerta, se iniciaron
entre1850 y 1855. Mientras tanto, en el ambito nacional se estaban dando
acontecimientos que afectarian irreversiblemente a la orden carmelita y sus

propiedades.
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Imagen 10. Plano de San Angel. Afio 1854. Mapoteca Orozco y Berra, Varilla OYBDF10,
NUm. 2631. Este plano nos muestra las tierras del pueblo de San Angel antes de la
desamortizacion. Al norte se identifican tierras de cultivo. Al oriente la Huerta del Convento, la
Calzada del Arenal y la Hacienda de Guadalupe. Al poniente la Hacienda de Goicoechea. Al
sur parte del Pedregal de San Angel. Observamos que el rio Magdalena corre de poniente a

oriente.

Ignacio Comonfort sustituy6 a Juan Alvarez en la presidencia de la reptblica,
entre el 11 de diciembre de 1855 y el 30 de noviembre de 1857. Durante su
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gestion expidié varias leyes reformistas, como la del 26 de abril de 1856 que
suprimia toda coaccion civil en los votos religiosos y el 5 de junio de 1857
declar6 nula la Compafia de Jesus. Con estas medidas, limitaba el poder de la
iglesia, era el inicio de una serie de leyes mas radicales. La ley de
Desamortizacion de Fincas Rdasticas y Urbanas Propiedad de las
Corporaciones Civiles y Religiosas, de 25 de junio de 1856, fue una de ellas,
llamada también “Ley Lerdo”, la cual tuvo gran trascendencia en la vida del
pais. La intencion del gobierno federal a través de su Ministro de Hacienda,
Miguel Lerdo de Tejada, era la de incorporar a la libre circulacion del mercado
las propiedades raices. En su articulo 1° sefialaba que “todas las fincas
rusticas y urbanas.de las corporaciones civiles o eclesiasticas de la Republica,
se adjudicardn en propiedad a los que las tienen arrendadas, por el valor
correspondiente a la renta que en la actualidad pagan, calculada como rédito al
seis por ciento anual...”!3

Entre las corporaciones se incluian las comunidades religiosas de ambos
sexos: conventos, congregaciones, cofradias, archicofradias, hermandades,
parroquias, colegios y cualquier establecimiento que tuviera el caracter de
duracion perpetua. Por supuesto que la iglesia se oponia a esta disposicion y
en algunos casos se apresuré a vender sus propiedades. Aunque esta ley
afectaba de manera directa a la iglesia, también a las comunidades indigenas

poseedoras de tierras comunales, a los ayuntamientos y a otras corporaciones.

El primer fraccionamiento de la huerta.

Con la desamortizacién continué el desmembramiento de las propiedades y
de la huerta del convento del Carmen. En aquel entonces, muchos conventos
poseian huertas contiguas; no solo los que estaban fuera de las ciudades sino
también los que se hallaban en ellas. La huerta carmelita de San Angel fue la
mas grande en el Distrito de México, pues la pared que la cercaba tenia mas
de un kilémetro cuadrado.'4

Fray Rafael del Sagrado Corazén de Jesus, -padre Checa- al enterarse del
decreto decidié vender parte de la huerta que lindaba con el camino de

Chimalistac y Coyoacan, solicitd los permisos respectivos al definitorio -nombre

13 Bazant, 1984:56-70.
14 1pbid., 110.
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gue se le otorgd al grupo de religiosos (integrado por los definidores) que
formaban el consejo del padre general o provincial y tenia la autoridad
suficiente para decidir sobre ciertas cuestiones concernientes a la orden, por
ejemplo, era el que aprobaba las capellanias-. También solicitdé al gobierno el
permiso correspondiente e Ignacio de la Barrera, funcionario de Ila
Administracion Principal de Rentas del Distrito y Departamento de México, le
informo el 10 de julio de 1856, que el presidente sustituto Ignacio Comonfort le
habia concedido el permiso para la venta. Este fue el primer fraccionamiento
de la huerta, su franja fue dividida en 18 lotes con diferentes dimensiones,
aungque Fernandez del Castillo sefiala que se dividieron los lotes de 36 varas
de frente por 200 de fondo !° y se extendian sobre la calle del Arenal hasta el
camino para la hacienda de Guadalupe y Mixcoac, que era también la entrada
al barrio de Chimalistac. La venta se realizé ante José del Villar, juez de letras

de la villa de Coyoacan.

Cuadro No. 2.1
Venta de los 18 Lotes del Primer Fraccionamiento de la Huerta del Colegio de
San Angel en1856.

Lote | Comprador original Primer traspaso Precio Observaciones
en 1856

1 |Licenciado Gabriel | Al general José Ma. |s/d El general Jarero cuando

Zagaceta Carero hizo la compra de los 3
lotes era presidente del
Supremo  Tribunal de
Guerra.

2 | General José Al general José Ma. | 1,422 |Tenia el lote arboles
Mariano Salas, hizo |Jarero el 21 de |pesos |frutales y una merced de
la escritura de octubre de 1856 agua de 6 pajas. En este
compraventa el 26 lote se construiria la
de julio de 1856 casona de  Alejandro

Escudero y Verdugo, la
que fue demolida para
levantar la escuela
primaria actual

3 | Sacerdote José Al general José Ma. | 1,258 |Tenia &rboles frutales y
Ignacio Rivera, Jarero el 27 de pesos |[merced de agua de 6
parroco de San octubre de 1856 y 4 |pajas.

Jacinto, escritura de reales | Antonio Alvarez Rul
25 de julio de 1856 construiria su casa

4 |Francisco del Villar | ¢Mariano Galvez? s/d Ignacio Cumplido compré

y Bocanegra, este lote junto con los

15 Abundis, 2007:620-621;Tomo |. Fernandez del Castillo, 1981: 102. Los dos autores explican
el fraccionamiento de la huerta, aunque Abundis profundiza en los antecedentes biogréaficos de
los compradores.
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posiblemente
hermano del juez
José del Villar

lotes 5,6 y 7 y edificé una
gran finca campestre que
luego seria propiedad de

Manuel Fernandez del
Castillo
5 |Juan Antonio de la | Carmen ltuarte de 3,650 |Ibid.
Fuente, era Cumplido y pesos
diputado por el Guadalupe
congreso en 1856 | Cumplido ltuarte
por el estado de
Coahuila. Escritura
de 23 de julio de
1856
6 |Carmen ltuarte de 3,650 |lbid.
Cumplido el 26 de pesos
julio de 1856
7 | Guadalupe 3,650 |Estos lotes que compro
Cumplido ltuarte pesos |[Cumplido los puso a
nombre de su esposa e
hija y los redimi6 las dos
quintas partes de las
deudas hasta el 8 de julio
de 1865.
8 |General Ignacio Concepcion Parra 2,433 |Concepciébn Parra era
Mora y Villamil de la Fuente, el 1 de |pesos |esposa de Juan de la
diciembre 1856 Fuente.
9 |Concepcion Parra s/d
de la Fuente
10 |Rafael Martinez de |Juan de la Fuente el |2,160
la Torre 15 de mayo de 1858 | pesos
11 | Gral. Félix Ma. Juan de la Fuente el {2,433 |Juan de la Fuente se
Zuloaga 6 de mayo de 1858 |pesos |convirti6 en propietario de
los lotes 8,9, 10y 11.
12 | General Miguel 3,650
Blanco de Estrada pesos
13- |Ignacio Comonfort. |José Maria Brilanti, |Lote Siendo presidente de la
14 | Ellote 13 se posteriormente 13 en |Republica autorizé el
escrituro el 25 de vendio el lote 13a |3600 |fraccionamiento de la
agosto de 1856 y el | Manuel Payno. Otro |Lote huerta y la venta de sus
lote 14 el 22 de julio | duefio posterior fue |14 en |lotes al padre Checay ala
de 1856 Clemente Sanz 3650 |vez comprd los 2 lotes.
15- | Tomas Orozco, s/d Orozco fue propietario de
16 |escritura de 8 de la fabrica textil de Loreto y
agosto de 1856 fue comprador de la huerta
de los dominicos de San
Jacinto
17- | Nicanor Carrillo y Tomés Orozco s/d De los lotes 15 al 18 que
18 |Cano pertenecieron a Orozco se

formaria el parque y
restaurante La Bombilla

Fuentes: Abundis, 2007:590-603, Tomo |. Fernandez del Castillo, 1981:101-103, s/d:
sin datos.
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Por otra parte, Jaime Abundis sefala: “Si bien algun autor ha sefialado que
esta venta se hizo para obtener fondos con que reparar el templo y el colegio,
la realidad era que obedecia a la Ley Lerdo que amenazaba con arruinar todo
el colegio.”'® Con la aplicacién de la ley, la orden carmelita veia en peligro sus
bienes inmuebles que le generaban ingresos y eran la base de su economia.
La venta era en prevision de los cambios que se generarian con el triunfo de
los liberales.

El siguiente caso, nos permite acercarnos de manera mas precisa a la
compra de un terreno perteneciente al fraccionamiento de la huerta del Colegio
y al elevado valor que tenia, por su ubicacion, extension, calidad y

productividad en arboles y merced de agua:

En 15 de mayo de 1858, el Sr. Lic. José Guadalupe Covarrubias dijo
que como consta de escrituras otorgadas ante el presente Escribano
en 20 de octubre de 1856, compré al Sr. Lic. José Rafael Martinez
de la Torre, una parte de la Huerta del Colegio de Carmelitas...
establecido en San Angel, compuesta de 36 y media varas de frente
y 200 de fondo, siendo la superficie total de siete mil trescientas
varas cuadradas. La compra la hizo por el precio de dos mil
cuatrocientos treinta y tres pesos dos reales ocho granos, que el
mismo que con el permiso del Supremo Gobierno la tuvo y la
adquirié el referido Lic. Martinez de la Torre, segln escritura
otorgada en Coyoacan por el Rector de dicho Colegio, Fr. Rafael de
Corazén de Jesus a 25 de Julio de 1856...Ha dispuesto el que habla
de vender dicha propiedad al Sr. Juan de la Fuente, también de esta
vecindad...la parte de la Huerta del Colegio de Carmelitas...con los
arboles frutales...una merced de agua...con todas las mejoras que
tiene...en el precio de dos mil cuatrocientos treinta y tres pesos dos
reales y ocho granos...El Sr. Juan de la Fuente con su
correspondiente carta de seguridad dijo que acepta la venta en los
términos que le va hechos.!’

Como se puede observar en el cuadro 2.1, los compradores de los lotes eran
personas con relevancia en lo econémico, politico y social como: Juan Antonio
de la Fuente, Félix Ma. Zuloaga, Ignacio Cumplido, Ignacio Comonfort y
Manuel Payno, entre otros, su compra obedecia a tener una casa de veraneo
o simplemente revenderla como se observa en la mayoria de los casos. Rafael

Martinez de la Torre (1828-1876) fue regidor de la ciudad de México y diputado

16 |bid. 591, Tomo 1.
17 Archivo Histérico de Notarias, (en adelante AHN) Notaria 726, 1858, Vol. 5005, fs.80v-82.
Véase, el primer documento de compra en AHN, Notaria 726, 1857, Vol. 5004, £.330.
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federal en 1869, entre otros cargos, ademas de haber participado en la defensa
del emperador Maximiliano. Martinez de la Torre al estar vinculado con el
aparato de gobierno le era sencillo conseguir contratos, concesiones y
permisos para la formacion de colonias como fue el caso de la colonia
Guerrero. Por su parte, Juan Antonio de la Fuente fue diputado del congreso
en 1856, ocupd las carteras de Relaciones Exteriores y Hacienda en el
gobierno de Comonfort y formd parte del gabinete de Juarez en 1859 fue
ministro de Relaciones Exteriores y de Gobernacién entre 1862 y 1863. El
fraccionamiento de la huerta sefiala el comienzo del proceso de urbanizacion

de esta parte de San Angel.

Las Leyes de Reformay su aplicacion en la orden carmelita

El convento y su huerta constituian una de las propiedades mas ricas de la
orden carmelita y las ganancias que producian servian para costear sus
gastos, también recibian rentas de sus fincas, terrenos, hipotecas y censos que
poseian como se examind en el capitulo anterior. Ademéas de mencionar que
poseyeron casas en la misma plaza de San Jacinto y recibian ingresos por
servicios religiosos que prestaban, por las contribuciones regulares de los
miembros de la parroquia, por la renta de casas y solares, por los productos de
los frutales de la huerta y del rancho del Olivar.

El régimen de capellanias convirtié a la orden en una institucién de crédito,
a la vez que en grandes propietarios de bienes raices y capitales, el
establecimiento de las cofradias era también una fuente de ingresos, aunque
mucho menor que los obtenidos por las capellanias. Si las clases privilegiadas
fundaban capellanias para asegurar su ingreso al cielo, los indigenas pobres y
explotados disponian del recurso de las cofradias para que sus familiares o
personas de su misma clase y ministros asignados rezaran por sus almas.

Los carmelitas impulsaron la organizacion de las cofradias entre los
naturales, desde la construccion del Colegio de San Angel en San Jacinto
Tenanitla: la cofradia del Santo Cristo y la cofradia de Nuestra Sefiora del
Carmen, esto con el fin de extender el culto a la Virgen del Carmen y propagar
su escapulario —el escapulario es un simbolo de la protecciéon de la Madre de
Dios a sus devotos y un signo de consagracion a Maria, el que recibe el

escapulario es admitido en la familia de la Madre de Dios y de la Orden
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Carmelita-. En 1668, en San Angel se concluy6 una capilla anexa al templo del
colegio por el aumento de sus miembros de la cofradia.*®

Las cofradias ofrecian a sus miembros un sentido de identidad colectiva y
seguridad espiritual, existian de diversos tamafios y diversos grados de
complejidad, ademas de ser una institucion perdurable. A fines del siglo XVII
habia cientos de cofradias en el valle de México y casi todos los habitantes de
la comunidad eran miembros. Existian cofradias no oficiales, sus ingresos no
provenian de las contribuciones de los pobladores sino del trabajo de las tierras
agricolas, eran administradas por un mayordomo indigena que dirigia el cultivo
y las finanzas. Las tierras eran “tierras de santos” y pertenecian -segun la
concepcion colonial- a las imagenes de los santos.'® Por lo tanto, la base de la
existencia de las cofradias y mayordomias era la tierra, siendo el santo patrono
del barrio o de la cofradia el duefio de ella.

La jurisdiccion parroquial colonial era llamada segun Gibson: doctrina,
curato, partido y parroquia, esto era para delimitar jurisdicciones geograficas:
“Una doctrina consistia en un pueblo principal llamado cabecera (o cabeza) de
doctrina, donde estaban localizadas la iglesia y la residencia clerical y un
ndcleo de pueblos alrededor llamados visitas. A cada pueblo se le daba un
prefijo cristiano que se afiadia a su nombre indigena (...) la sociedad indigena
tenia jurisdicciones internamente estructuradas y de tamafio adecuado para los
fines eclesiasticos (...) convirtiéndose las cabeceras indigenas en cabeceras
de doctrina...”® es decir, la parroquia tiene un territorio definido que tiene a
su cargo la jurisdiccién espiritual de alguna comunidad.

Era necesario realizar este paréntesis acerca de la jurisdiccion parroquial
colonial y de las cofradias, para tener una vision mas clara de las propiedades
gue se desamortizaron y explicar la importancia de los datos contenidos en el
cuadro de las propiedades que se remataron en almoneda publica.

El templo de San Jacinto fue elevado al rango de parroquia en 1697. Su
parroco envio una comunicacion el 11 de agosto de 1857 a Joseé Tejadilla juez
menor de la municipalidad, explicando que dependian de la parroquia: los

barrios de Nuestra Sefiora de la Asuncién Tlacopac, el Nifio Jesus Tizapan, las

18 Abundis, 2007: 498-499, Tomo |. Para consultar mas informacién en torno al Escapulario de
la Virgen del Carmen véase htt://webcatolicodejavier.org/escapulario.html.

19 Gibson, 1978: 129-134.

20 |bid. 106-107.
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haciendas de Goicoechea y de Guadalupe, los pueblos de Tetelpan, San
Bartolo Ameyalco, Santa Rosa Xochiac, San Jerénimo Aculco, San Bernabé
Ocotepec, Santa Maria Magdalena y San Nicolas Mipulco, las haciendas de la
Cafada, de San Nicolas Eslava, la fabrica de Contreras, a la que estaban
anexos los ranchos de Padierna y de Anzaldo y la fabrica de Santa Teresa; la
cantidad de feligreses no era mayor de 6,000.2%

La iglesia result6 ser la corporacion mas afectada con la aplicacion de la ley
de 25 de junio, lo cual se refleja en la Memoria de Hacienda de 1857.22 Las
operaciones desamortizadoras que se registran para la municipalidad de San
Angel, nos sefialan, que las propiedades que fueron adjudicadas a particulares
pertenecieron mayormente a la Parroquia de San Angel. La ley daba el
derecho preferente de adjudicacién al inquilino, en otros casos. Algunas
personas compraban por remate en almoneda publica, es decir, cuando la finca
no se la adjudicaba ni el inquilino, ni el denunciante como a continuacion se

muestra en el siguiente cuadro:

Cuadro 2.2
Noticia de las fincas rusticas y urbanas adjudicadas y rematadas en Almoneda
Pablica con arreglo a la Ley de 25 de junio de 1856 en la Municipalidad de San
Angel

Lugar Descripcién Propietario Comprador |Precio
San Angel Dos tierras Parroquia de San Angel Ignacio Andrade 243.50
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Ma. de JesuUs 162.50

Araballo
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Martin Arce 50.00
San Angel Un sitio y dos El Ayuntamiento Maria Bernarda 50.00
tierras
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel José Maria 162.50
Carrillo
San Angel Dos tierras Parroquia de San Angel Francisco Carrillo | 243.75
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Marcelo Carrillo 81.25
San Angel Dos tierras Parroquia de San Angel Ma. de la Luz 100.00
Carrillo
San Angel Un sitio Parroquia de San Angel Juan del Castillo 33.33
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Octaviano 162.50
Constante
San Angel Cuatro Tierras Parroquia de San Angel Juan José Cortés | 387.50
San Angel Dos tierras Parroquia de San Angel Viviano Cuvas 325.00
San Angel Dos tierras y un El Ayuntamiento Valentin Chavarri 50.00
sitio
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Lucia Garcia 41.66

21 AHDF, San Angel, Serie Estadistica, Inv. 90, caja 1, exp. 6, 1857.
22 Memoria, 1857.
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San Angel Un sitio Parroquia de San Angel Damian Inclan 50.00
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Valente Jiménez 162.50
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Dolores Lara 162.50
San Angel Una tierra Ayuntamiento de Tlalpam Miguel Lara 81.25
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Lucia Lopez 50.00
San Angel Dos terrenos Archicofradia de la Virgen | Marcos 233.33
del Carmen Maldonado
San Angel Tres tierras Parroquia de San Angel Fructuoso 100.00
Martinez
San Angel Tres terrenos Cofradia de la Virgen del Romulo Martinez | 216.66
Carmen
San Angel Tres terrenos Archicofradia de la Virgen | Romulo Martinez | 216.79
del Carmen
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Calixto Moreno 81.25
San Angel Un sitio Parroquia de San Angel Ma. Del Carmen 125.00
Napoles
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Néstor Olivares 162.50
San Angel Una tierra de labor | Parroquia de San Angel José del Olmo 162.50
San Angel Dos terrenos Archicofradia de la Virgen | Juan del Olmo 216.79
del Carmen
San Angel Dos terrenos Cofradia de la Virgen del Juan del Olmo 216.66
Carmen
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Felipe Rincon 170.75
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Felipa Romero 162.50
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Gil Rubio 162.50
San Angel Dos tierras Parroquia de San Angel Luis Santillana 243.75
San Angel Dos tierras Parroquia de San Angel Barbara Tejadilla | 243 .66
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Barbara Tejadilla 58.33
San Angel Una tierra Parroquia de San Angel Micaela Vazquez 81.33
San Angel Terreno de Moran | Archicofradia de la Virgen | Higinio Velasco 166. 79
Chico del Carmen
Tizapany San | Un sitio y tres Parroquia de San Angel Trinidad Casildo 337.50
Jacinto tierras
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Luz Acosta 25.00
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Luz Acosta 25.00
Tizapan Tres tierras Parroquia de San Angel Guadalupe 141.66
Acosta
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Santiago Arthur 75.00
Tizapan Una tierra El mayordomo del santo Francisco 12.50
patrén de Chimalixtac Belmont
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Maria Teresa 33.33
Carvajal
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Melchora Celaya 33.33
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Felix Celaya 25.00
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Nazario Cortés 131.75
Tizapan Dos tierras Parroquia de San Angel Cleto Cortés 100.00
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Benigna Cortés 50.00
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Calixta Cortés 50.00
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Anastasia Cortés 33.33
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Loreto Diaz 33.33
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Francisco Diaz 33.33
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Leandro Garcia 33.33
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Desideria Gébmez | 170.83
Tizapan Un terreno Parroquia de San Angel Sotero Gémez 154.25
Tizapan Cuatro tierras Parroquia de San Angel Felipe Gomez 216.66
La Magdalena | Un terreno Parroquia de San Angel Felipe Gobmez 7.29
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Blas Gonzéalez 50. 00
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Tizapan Una tierra El mayordomo del santo Jesus Guerrero 12.50
patrén de Chimalixtac
Tizapan Una tierra de labor | Parroquia de San Angel José Gutiérrez 50.00
Tizapan Una tierra El mayordomo del santo Maria Hernandez | 200.00
patrén de Chimalixtac
Tizapan Una tierra El mayordomo del santo Guadalupe 12.50
patrén de Chimalixtac Hernandez
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Alejandro J. Low | 1333.66
Tizapan Un sitio El mayordomo del santo José Maria 12.50
patron de Chimalixtac Martinez
Tizapan Una tierra El mayordomo del santo Antonio Méndez 12.50
patrén de Chimalixtac
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Juan Mendoza 100. 00
Tizapan Unas tierras Parroquia de San Angel Eusebia Moreno 66. 66
Tizapan Dos tierras Parroquia de San Angel Clara Ortiz 325. 00
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Agustin Osorio 50. 00
Tizapan Dos tierras Parroquia de San Angel Juana Oton 33.33
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Martin Perea 33.33
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Gertrudis Pérez 50.00
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Petronilo Pérez 50.00
Tizapan Dos tierras Parroquia de San Angel Francisca Pérez 81. 66
Tizapan Una tierra de labor | Parroquia de San Angel Vicente Pérez 50.00
Tizapan Una tierra de labor | Parroquia de San Angel Andrea O. de 66. 66
Pérez
Tizapan Un sitio Parroquia de San Angel Mariano de la 50.00
Pefia
Tizapan Dos tierras El mayordomo del santo Vicente Ramirez 50.00
patrén de Chimalixtac
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Silvestre Rincon 25.00
Tizapan Una casa llamada | Parroquia de San Angel Mucia Rivas 166.66
Pitinco
Tizapan Tres tierras Parroquia de San Angel Mucia Rivas 273.33
Tizapan Dos tierras Parroquia de San Angel Benito Velasco 83.33
Tizapan Dos tierras Parroquia de San Angel Andrés Velasco 133.33
Tizapan Tres tierras Parroquia de San Angel Soledad Rivera 108.33
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel Teodoro Rivero 170.29
Tizapan Dos tierras Parroquia de San Angel Maria Josefa 133.33
Sandoval
Tizapan Un sitio El mayordomo del Santo Clemente Tellez 12.50
Patrén de Chimalixtac
Tizapan Un sitio Parroquia de San Angel Dolores de las 62.50
Viadas
Tizapan Una tierra Parroquia de San Angel José Maria 500.00
Zelaya
Tizapan Dos tierras Parroquia de San Angel Marcelo Zelaya 56.66
Tizapan Dos tierras Parroquia de San Angel Luciana Zelaya 116 .66
Tlacopac Una tierra Parroquia de San Angel Joaquin Rosas 180.16
Tetelpa Un terreno Parroquia de San Angel Paulino Rivas 500.00
La Magdalena |Una tierra Parroquia de San Angel José Rosalino 25.00
La Magdalena |Una tierra Parroquia de San Angel José Estanislao 25.00

de Jesls

Elaboracion Propia. Fuente: Formado a partir de la Memoria de Hacienda, 1857
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Del cuadro anterior, observamos que en San Angel, fueron 34 compradores,
se adjudicaron y remataron 40 tierras, 13 terrenos, 5 sitios y una tierra de labor;
en Tizapan, 66 tierras, 1 terreno, 3 tierras de labor, 4 sitios y una casa; en
Tizapan y San Jacinto, un sitio y tres tierras; en Tlacopac, 1 tierra; en Tetelpa,
1 terreno; en la Magdalena, 2 tierras y un terreno. Las tierras o terrenos de
mayor valor pertenecian a la Parroquia de San Angel. El valor total de dichas
tierras fue de $12,655.63, su precio minimo fue $7.29 y el maximo de
$1333.66, se puede apreciar la notable diferencia del valor de los terrenos o
tierras de la Iglesia con respecto a las que pertenecieron al Ayuntamiento de
San Angel con un precio de $50.00. Puede ser que esta diferencia se haya
debido a la ubicacién, extension y la calidad, por ejemplo en el poblado de la
Magdalena se encontraba la tierra de menor valor y la de mayor valor en
Tizapan.

De los datos contenidos en el cuadro, podemos dilucidar la forma en que
adquirieron propiedades algunos personajes. Fermin Velasco vendiéo en
febrero de 1848, un solar llamado Moran Chico a la cofradia de Nuestra Sefiora
del Carmen que estaba representada por su mayordomo Vicente Pérez. Se
trataba de un solar sembrado de magueyes y estaba localizado entre San
Angel y Tlacopac. Higinio Velasco, vecino de Coyoacéan, arrendo la magueyera
a la cofradia en diez pesos anuales, cuando se aplicé la ley de desamortizacién
de 1856 solicitdé su adjudicacién y la adquiri6 a un costo de 166 pesos. La
escritura se realizdé ante José del Villar, juez de letras en Coyoacan y Andrés
Velasco mayordomo de la cofradia.?® También aparece en el cuadro el mismo
Andrés Velasco quien compré dos tierras en Tizapan pertenecientes a la
Parroquia de San Angel.

Juan del Olmo rentaba dos terrenos en trece pesos anuales y los compro a
la Archicofradia del Carmen el 6 de septiembre de 1856 en 216 pesos 79
reales, comparecio junto con Andrés Velasco ante José del Villar para el
otorgamiento de la escritura. Es probable que Juan y José del Olmo hayan sido
familiares de Bernardo y German del Olmo quienes fueron regidores del
Ayuntamiento en los afios de 1861, 1862, 1864 y1866.

23 Abundis, 2007: 444, Tomo 1.
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De esta larga lista, podemos también identificar a otros personajes como el
inglés Santiago Arthur duefio de la fabrica de papel de Santa Teresa y alcalde
del ayuntamiento en los afios de 1848 y 1852. Otros miembros del
ayuntamiento que también compraron fueron: Vicente Pérez que fungié como
regidor en los afios de 1849, 1853,1856 y 1861; Martin Arce que fue regidor en
1848 y 1849; Felipe GOmez que tuvo el mismo cargo en el afio de 1856 y fue
presidente municipal interino en San Angel en 1861, Cleto Cortés estuvo
integrado al ayuntamiento y probablemente Juan N. del Castillo que ocup6 el
cargo de secretario desde 1848 hasta 1866, en la lista aparece como Juan del
Castillo. Trinidad Casildo que compré un sitio y tres tierras, familiar
probablemente de Felipe Casildo sindico del ayuntamiento en 1867.%*

Al identificar algunos personajes que aparecen en la lista, nos damos cuenta
de que algunas autoridades del ayuntamiento aprovecharon el remate que se
dio en almoneda publica de las propiedades de la Parroquia de San Angel, asi
como los duefios de las fabricas que también aprovecharon la venta. Por otra
parte, aparecen varias personas que no pudieron ser identificadas, pero que
compraron desde una hasta seis tierras o terrenos.

Las fuentes notariales no sélo permiten saber el valor de la propiedad vy el
comprador, sino que nos acercan al individuo con un alto perfil socioeconémico
que en este caso adjudico, siendo éste muy diferente de la poblacién nativa de
pocos recursos, como los que aparecen en el cuadro. El siguiente caso nos
muestra como el Gobernador Juan José Baz le adjudica de manera personal a
Luisa Cortés de Garcia Brito una casa que estaba en remate y que pertenecia

al Convento de Carmelitas:

En la Ciudad de México a 12 de Junio de 1857...el Exmo. Sr.
Gobernador del Distrito Lic. Don Juan José Baz...dijo: que con arreglo
a la ley de 25 de junio del afio proximo pasado, se procedié al remate
de la casa nimero 28 de la Calle del Aguila, propiedad del Convento
de Carmelitas de San Angel; que verificado este el dia 3 de Diciembre
ultimo, fincd por cantidad de tres mil quinientos setenta pesos, a favor
de la Sefiora Dofia Luisa Cortés de Garcia Brito, a quien abon6 Don
Manuel del Cafiizo...Que en tal virtud, continu6 el Exmo. Sefior
Gobernador, y no restando otra cosa que otorgar a favor de dicha

24 |bid. 867-890, Tomo II. Alejandro J. Low compro la tierra con el precio mas alto de 1333.66
en Tizapan, investigué si era Alejandro Lohr duefio de la fabrica la Hormiga en Tizapan como lo
menciona Abundis, p.707, T.I y p.869, T.ll, pero no encontré documento -por ahora- que
sustentara si era la misma persona.
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Sefiora Cortés de Garcia Brito, la correspondiente escritura de
adjudicacion...El Sefior otorgante desapodera, quita y aparta al
Convento de Carmelitas de San Angel, del derecho, accion vy
propiedad que tenia a la mencionada casa, y todo lo cede, renuncia y
transfiere en la sefiora Cortés de Garcia Brito...y obliga a dicho
Convento a la eviccion y saneamiento de esta adjudicacion...(la
sefiora Cortés) la acepta, obligandose a tener en su poder redimible y
a favor del Convento por la expresada cantidad de tres mil quinientos
setenta pesos, con un seis por ciento anual, que pagara por meses
cumplidos conferido y lo mandado por la citada ley.?®

Si en San Angel aparentemente las adjudicaciones se hacian con toda
calma, no asi en el resto del pais. La nacionalizacion se hizo en medio de la
guerra de Tres Afos o de Reforma y se expedian los decretos entre guerras y
combates. El clero se negaba a depender de la autoridad civil y perder sus
propiedades y capitales que lo hacian ser el gran prestamista de la época, en
el cual basaba su gran poder econdémico.

Juarez habia instalado su gobierno en Veracruz, donde se publicaron las
llamadas leyes de Reforma. Entre tanto, Lerdo de Tejada expidié la Ley de
Nacionalizacion de los Bienes del Clero Regular y Secular, como su
reglamento en 12 y 13 de julio de 1859. Segun esta ley, los bienes
eclesiasticos entraban al dominio de la Nacidn, sin compensacion de los
inmuebles y los capitales; se suprimian todos los conventos de religiosos
regulares, se confiscaban sus edificios sin compensacion alguna; los templos
asi como los conventos serian fraccionados y vendidos, o bien demolidos. La
razén del fraccionamiento radicaba en que los conventos eran demasiado
grandes para que una sola persona pudiera comprarlos, las fracciones serian
vendidas en subasta publica por un precio minimo de las dos terceras partes
del avalto.?¢

Ademas, el articulo quinto de dicha ley manifestaba: “Se suprimen en toda la
Republica las 6rdenes de los religiosos regulares que existen, cualesquiera que
sea la denominacién o advocacion con que se hayan erigido, asi como también
todas las archicofradias, cofradias, congregaciones, a las catedrales,

parroquias o cualesquiera otras iglesias.” Los carmelitas descalzos dejaron el

25 AHN, Notarfa 550, 1857, Vol. 3733, fs. 194-196. Posteriormente, Luisa Cortés venderia la
propiedad a Manuel Basualdo el 22 de Julio de 1827 véase, Ibid., f.234v.
26 Bazant, 1988, 181-183.
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Colegio de San Angel también llamado Convento de El Carmen el 13 de enero
de 1861 y se despojaron de su habito.

Al perder los conservadores la batalla de Calpulalpan, el 11 de enero de
1861 Benito Juarez y el ejército liberal entran a la capital de México,
concluyendo la Guerra de Reforma (1858-1860). En los primeros dias de enero
de 1861 fue creada “la Oficina Especial de Desamortizacion del Distrito”,
encargada de nacionalizar y vender los bienes del clero en el Distrito de
México. El 5 de diciembre del mismo afio sus labores fueron continuadas por la
Junta Superior de Hacienda.?” El gobierno liberal mantuvo la continuidad
juridica vy, por lo tanto, la vigencia de la Ley Lerdo y la nulidad absoluta de
todos los actos del gobierno conservador de 1858 a 1860. Al morir Miguel
Lerdo de Tejada en marzo de 1861, Guillermo Prieto se hizo cargo de la
Secretaria de Hacienda.

En 1861 se iniciaron los avaluos y los fraccionamientos de los conventos en
la ciudad de México, siendo los primeros en venderse los edificios de San
Agustin, Santo Domingo y San Francisco. El Colegio de San Angel, fue
destinado al uso de la Direcciébn General de Fondos de la Beneficencia, por
orden de Benito Juarez, en ese entonces presidente interino. La noticia la
recibié Felipe Gémez presidente municipal interino de San Angel y la comunico

en reuniéon de cabildo:

...el ex convento del Carmen del Pueblo de San Angel, queda
destinado a objetos de beneficencia, con inclusiébn de su huerta y
demas dependencias. Dispone ademas S. E. que el templo de dho.
Convento se destine al culto catdlico, quedando el resto del edificio
entre tanto se arregla su nueva distribuciébn al cuidado del
Ayuntamiento de aquel pueblo...?®

La decision de no suprimir o demoler el templo conventual y de conservarlo
abierto al culto, nos dice Jaime Abundis, fue debido a la amistad del padre
Checa con Juéarez y el general Ignacio Mejia quien fue discipulo y amigo de
Juarez, ademas de protector de su familia en los dias de persecucion y de
huida. El siguiente escrito muestra la relacion que tenia el padre Checa con

Juarez: “...la deferencia y amistad que por mi tenian varias personas de las

27 |bid. 192. )
28 AHDF, Serie San Angel, Seccion Culto, Inv. 59, caja 1, exp. 30, 1866-1868.
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gue estaban en el poder, me permitieron conservar algunos de nuestros
templos y fracciones de conventos por donativo que el Presidente Juarez (autor
de las leyes que nos extinguieron) me hizo de ellos y por esa donacidon no
fueron vendidos como tantos otros templos y conventos; que segun las leyes
promulgadas eran considerados bienes de la nacion.”>® Queda claro, que en
ese momento se respeto el convento y su templo, gracias a la consideracion
gue tenia Juarez con el padre Checa.

La Direccién de Beneficencia fue abolida por decreto de 30 de agosto de
1862 y el Ayuntamiento de México disputd al de San Angel la posesion del ex
Colegio ya sea para trasladar el Hospital de Dementes de San Hipdlito o
venderlo. Hasta diciembre de 1874, el ayuntamiento tuvo una resolucién que le
favorecio, esto, por gestiones del entonces sindico, Don Manuel Payno
Cruzado. Posteriormente, el ayuntamiento de San Angel venderia en subasta
publica celebrada el 29 de enero de 1891, los lotes del convento que habia

fraccionado.3°

La Oficina Especial de Desamortizacién en San Angel
En San Angel, la aplicacion de la ley de nacionalizacion determiné la ruina
del Convento carmelita, su Colegio y la Huerta. La ley reglamentaria de 13 de

Julio de 1859, en su articulo 1° menciona:

La ocupacion de los bienes que por la citada ley, entran al dominio
de la Nacioén, se hara en el Distrito Federal por una oficina especial
gue al efecto establecerd el Gobierno y en los Estados por las
Jefaturas superiores de Hacienda, auxiliadas por las administraciones
principales y colecturias de rentas, en sus respectivos distritos.3!

Al crearse estas oficinas con la seccion de Desamortizacion, para denunciar
terrenos que pertenecian a las corporaciones y conforme a las disposiciones,
los interesados debian presentarse a las oficinas a comprobar sus valores,
para ver si estaban comprendidas en la gracia de condonacién o redimirlos en

caso contrario.

29 Abundis, 2007: 619, Tomo |.
30 |bid. 629-635.
31 | abastida: 1893:139.
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En la municipalidad de Tlalpan, al que pertenecia el Ayuntamiento de San
Angel, se encontraba la Oficina Especial de Desamortizacion a cargo de José
Diaz Maury, ante él se hacian las denuncias de terrenos, fincas, casas y la
manifestacion de la redencién de los mismos. Con arreglo a la circular de 9 de
Octubre de 1856 se ordenaba que todo terreno cuyo valor no pasara de
doscientos pesos, se adjudicara a los respectivos arrendatarios, “ya fuera que
lo tuvieran de repartimiento, ya perteneciera a los ayuntamientos o estuviera de
cualquier modo sujeto a la desamortizacion, sin que se cobrara a los
adjudicatarios alcabala o derecho alguno.32

La oficina de desamortizacion solicitaba al Ayuntamiento de San Angel un
informe exacto de las propiedades raices en noviembre de 1861 “debera remitir
una noticia exacta y circunstanciada de la propiedad raiz que tiene ese
municipio, expresando quien sea el censatario si lo tuviere, lo que haga cada
mes o afio, la situacion de la finca o el terreno, el nombre de este o si ha sido o
no adjudicada conforme a las leyes, y en general cuantas noticias crea
precisas ilustrarlas...”?

Maury, en representacion del gobierno, otorgaba el terreno y lo elevaba a
escritura publica. Cabe mencionar que se enviaba a un perito, nombrado por la
subprefectura de la Villa de Coyoacan, a valorar el terreno, medirlo y saber con
cual terreno o cuales terrenos lindaba. El siguiente caso es un ejemplo, en que

el jefe de la oficina de desamortizacién elevaba el terreno a escritura publica:

Conforme a las leyes de la materia a redimido la Sefiora Dofia
Dolores Viadas, el terreno nombrado Teopanixpa, situado en Tizapan y
que pertenecia a la Parroquia de San Angel, cuyo valor de sesenta y dos
pesos cincuenta centavos, satisfizo, dando por las tres quintas partes en
papel treinta y siete pesos cincuenta centavos, y por las dos quintas
partes en efectivo que importan veinticinco p. a mas, tres pesos doce y
medio centavos por réditos vencidos que hacen el total de veintiocho
pesos doce y medio centavos, a pagado en el acto habiéndosele
rebajado por esto el veinticinco por ciento.= Digolo a V. para que con
arreglo a la circular de nueve de Octubre de mil ochocientos cincuenta y
seis, proceda a tirar la correspondiente escritura, avisando a esta Oficina
el haberlo asi verificado.- Libertad y Reforma, Tlalpam, Noviembre ocho
de mil ochocientos sesenta y uno.= D. Maury

En la Ciudad de Tlalpan, a quince de Julio de mil ochocientos sesenta
y dos, ante mi el ciudadano Mariano Antunes Juez de primera instancia
del partido, actuando por receptoria, y los instrumentos que se

%2 Cue Canovas, 1960:47. Las cursivas son del autor
33 AHDF, Fondo: Municipalidades, Serie: San Angel, Seccién Tierras , Inv. 300, Caja 1, Exp. 33
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denominaran, el ciudadano José Diaz Maury Jefe de la Oficina de
desamortizacién del Distrito, dijo: que la Sefiora Dofia Dolores de las
Viadas, ha redimido con arreglo a las leyes de nacionalizacion, un terreno
nombrado Teopanixpa ubicado en Tizapan, y que pertenecia a la
Parroquia de San Angel, de cuyo terreno se le otorg6 por la Prefectura el
documento que presenta y se agregara al protocolo, que es el que le
servia de titulo de propiedad; pero que convencida la Sefiora Viadas de
gue solo en este Juzgado se otorgan instrumentos publicos, deseando
elevar esta redencibn a tal rango, quiere que se le otorgue la
correspondiente escritura en cuya virtud, el Ciudadano Maury en nombre
de la Nacion con arreglo a las leyes (...) Otorga: que da en venta y
enajenacion perpetua a Dofa Dolores Viadas, el mencionado terreno...3*

Como se mencion6 anteriormente, el gobierno liberal insistia en su
continuidad juridica y en la vigencia de la Ley Lerdo. En San Angel a través de
Su representante, el gobierno trataba de regular los terrenos denunciados, se
tenia que comprobar la denuncia, el pago de la alcabala y, al haber redimido la
propiedad se le otorgaba la correspondiente escritura. Ademas, el gobierno
concedia descuentos a cambio de los pagos en dinero en efectivo. El caso de
la Sra. Dolores de las Viadas, asi como otros pobladores que aparecen en el
cuadro 2.3 tuvieron que realizar este trdmite ante José Diaz Mauri jefe de la
Oficina de Desamortizacion del Distrito.

En los expedientes encontrados en el AGN, AHDF y en el libro de Juzgado
de Primera Instancia del AHN del afio de 1861, se observa, que el proceso de
desamortizaciéon continué en San Angel. Gran parte de los terrenos, fincas y
capitales redimidos y denunciados pertenecian a la Parroquia de San Angel y
la mayoria de los terrenos no excedian el valor de 200 pesos. Algunos de los
denunciantes como la misma Dolores Viadas, Melchora Celaya, Sotero Gomez,
Vicente Ramirez y José del Olmo ya habian aparecido en la Memoria de
Hacienda de 1857.

34 Archivo General de la Nacién, Bienes Nacionalizados, (en adelante AGN, BN) Caja 57, Exp.
37/230, fs. 3-4. Véase, también los Exp. 37/191, fs.2-4; 37/219, fs.2-3; 37/226, fs.3-6; 37/227,
fs.2-10v; 37/228, fs.2-12; 37/229, fs.2-5 Ibid.,Caja 50, Exp.37/192, fs.2-4 Caja 52, exp. 37/191,
fs. 2-4.
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Cuadro 2.3
Terrenos denunciados ante José Diaz Maury, Jefe de la Oficina Especial de
Desamortizacién que pertenecian a la Parroquia de San Angel en el afio de 1861

Denunciante Nombre del Valor Lugar
Terreno

Joaquin Acosta Teconoscotila 16.50 San Angel
Juan Castillo Tequio 40.00 San Angel
Melchora Celaya Teopanispa 33.00 San Angel
Calixta Cortes Culavitaco 33.00 San Angel
Luis Cortes Teopanispan 18.79 % San Angel
Guadalupe Lara Tequincila 56.12 San Angel
Juan Lépez Xocomulala 81.22 San Angel
Eusebio Moreno Apagonco y Colostitla 33.00 por ambos San Angel
Bernardino Olmos Cumanco (?) 186.41 San Angel

Temazcalera y Tuzas
Petronila Pérez Temunteproslle (?) 16.50 San Angel
Vicente Ramirez Vizcainoco y Mizatlan 100.00 San Angel
Silvestre Rincon Alamostla 6.08 San Angel
Luciano Zelaya Zoloyolla 16.50 San Angel
Ana Cortez Zamaculco 16.50 Tizapan
Antonio Cortes Pinito 100.00 Tizapan
Alejandra Rincon Otenco 16.50 Tizapan
Agapito Celaya Alamostla 16.50 Tizapan
Sotero Gémez Terreno con arboles 200.00 Tizapan

Tescomulco,

Aguacatila y Puente

del Zopilote
Paula Lopez Nanapita 25.00 Tizapan
Manuel Nieto Puente del Zopilote 25.00 Tizapan
José Alvino del Olmo Salpamida 33.00 Tizapan
Dolores Viadas Teopanixpa 62.50 Tizapan
Joaquin Rosas Casa y terreno 180.21 Y% ctvs. Tlacopac

llamado Chilpa

Vicente Cadena Chilpa y la Pasa Vieja 33.33 Tlacopac
Petronila Soriano Chilpa y San Matias 33.00 Tlacopac
Eutimio Jiménez Zapotila 100.00 Tlacopac

Elaboracion propia. Fuente: AHN. Coyoacén, Juzgado de Primera Instancia, Vol. 23,
Octubre-Diciembre 1861

En la Memoria de la Oficina Especial de Desamortizacion del Distrito del 7
de enero a diciembre de 18613°, se muestra la propiedad desamortizada, los

terrenos redimidos y a cuales corporaciones pertenecian. Es claro que en San

35 Memoria, 1862.
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Angel la corporacion mas afectada en ese afio fue la iglesia, segun los
expedientes revisados y los datos de la Memoria. En este caso la Parroquia, la
Cofradia del Santisimo de San Angel, los lotes, huertas que pertenecian al
Convento del Carmen y asi como capitales que se reconocian en fincas
urbanas y rasticas que de igual forma pertenecian ya sea al convento de

carmelitas y al juzgado de capellanias.

Cuadro 2.4

Terrenos Redimidos, sin incluir los réditos vencidos

Lugares en que estan Corporaciones a que Valores de Redencion
situados pertenecen
Tizapan
1 terreno llamado la Virgen Parroquia de San Angel 1,333 00
1 terreno en Cuapantitla Parroquia de San Angel 100 00
San Angel

Terrenos llamado Teopomipa,
Otenco, Tlasocac, Cabafnas y Parroquia de Tlalpam 126 00
Neocastitla, en el pueblo de la
Magdalena municipalidad de
San Angel

3 pedazos de terreno: Rio | Cofradia del Santisimo. En la 300.00
Chico, la Magueyera y la|Parroquia de S. Angel
Cuchilla del Monstruo en el
callején de Rio Chico

Lotes de la huerta del (;onvento del Carmen de San 23,929 75
Convento del Carmen Angel

Memoria 1862, p.48-49

De estos terrenos redimidos que aparecen en la Memoria, el llamado la
Virgen pertenecia a la Parroquia de San Angel en Tizapan, dicho terreno
aparece en la Memoria de 1857 y el comprador fue Alejandro J. Low. Supongo
que era Alejandro Lohr duefio de la fabrica La Hormiga, €l era de los pocos
gue tenia capacidad para comprar un terreno en dicha cantidad.

El nombrado la Magueyera que pertenecia a la Cofradia del Santisimo, en su
exposicibn de motivos que presentd Santiago Arthur ante el Prefecto del
Distrito de Tlalpam en abril 30 de 1865 y que conforme al articulo 3° del
Reglamento de 7 de Marzo de 1865 menciona: que dicho terreno lo denuncio
Rémulo Pérez en toda forma y le fue otorgado por José D. Maury a nombre de

“®

la Nacion y ante el Juez de letras Mariano Antunez “..y como la cosa
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denunciada se consider6 como incognita desde luego se declar6 buena la
denuncia y se le sefialé a Pérez la 32 parte conforme a la suprema disposicion
de 30 de junio de 62 mas después dicho Sr. Pérez cedié sus derechos al C.
José Maria Alvarez: y como el valor que representaba la Magueyera era de
245% 22cens, pero como de esta cantidad se quito la 32 parte para el
denunciante, resulta la suma liquida de 163%45cen= que redimidé el Sr.
Alvarez...”3¢

Santiago Arthur mencionaba que (después se supo) la Magueyera
pertenecia a la cofradia del ex Convento del Carmen de San Angel.
Denunciada por Rémulo Pérez, éste le vendié sus derechos a Alvarez, quien
con fecha 31 de marzo de 1864 se la vendié en la cantidad de $150 y: “La
magueyera no estad en litigio, no reconoce gravamen alguno, ni por
consiguiente se halla hipotecada, el que suscribe la posee, cuida y cultiva, y
jamas la ha arrendado a persona alguna...”¥

Este caso nos muestra el proceso para regularizar el terreno denunciado,
redimir la propiedad y el descuento que otorgaba el gobierno por redimirla en
efectivo. Durante el Imperio de Maximiliano por ley de 26 de febrero de 1865
encomendaba al Consejo de Estado que se presentaran los foraneos —es decir,
los que tenian propiedades en la municipalidad, pero no vivian
permanentemente en ella- a los Prefectos del Distrito para la revision de las
operaciones de desamortizacién y bienes eclesiasticos nacionalizados como
efecto de las leyes de 25 de junio de 1856 y de 12 y 13 de julio de 1859.
Desde Chihuahua y por decreto de 11 de mayo del mismo afio, Juarez declar6
nulo el decreto de Maximiliano sobre la revision. Adn asi los habitantes del
poblado de San Angel se vieron envueltos en las turbulencias politicas en
cuanto a la tramitologia de mostrar la legal propiedad de sus terrenos.

En cuanto a los lotes de la huerta estos fueron vendidos a particulares,
contrariando la decision presidencial.®® Estos lotes pertenecian a otra fraccion
de la huerta de los ya vendidos por el padre Checa. Una de las primeras
denuncias fue la del coronel Aureliano Rivera en enero de 1861. Se realizaron

dos avaluos a la huerta, el primero por el arquitecto Luis G. Aranda y le calcul6

% AGN, BN, Caja 57, Exp. 37/227, fs.2-10v
37 |bid.
38 Cfr. La nota 25.
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un valor de 23,929.75 —cifra que aparece en el cuadro 2.4- “con una superficie
de 40 hectéareas, 92 éareas, 70 centiareas y 741 m2 que incluian una arqueria,
el tanque mayor, una ermita y la “boveda del Secreto” o carcel de San Juan
Climaco, Rivera solicito realizar el pago en 80 mensualidades, lo que no fue
aceptado por la Oficina Especial de Desamortizacion. Rivera tuvo que ceder
sus derechos a Mariano Galvez quien declaré que la compra la hacia junto con
Rafael Martinez de la Torre se extendio la escritura el 22 de abril de 1861.
Esta venta final de la huerta se basé en el segundo avalu6 realizado por el
arquitecto Luis Gonzaga Aranda para la Oficina de Desamortizacion con un
valor total de 27, 929.75%° aunque dicha cantidad no aparece en la Memoria de
1862.

En San Angel con las Leyes de Reforma se efectué el traslado de la
propiedad de la corporacion eclesiastica a manos de particulares, traslado que
tuvo repercusiones como la posterior urbanizacion. La orden carmelita se vio
seriamente afectada por la pérdida del centro de su vida econoémica, cultural y

religiosa: el Colegio, el Conventoy la Huerta.

Desamortizacion en los pueblos de San Angel
Como hemos visto, la desamortizacién y nacionalizacion, las propiedades
de la orden Carmelita fueron afectadas asi como las del ayuntamiento, aunque
en menor medida. Por otra parte, los habitantes de los pueblos de San Angel
también fueron afectados en sus propiedades. Los vecinos tenian que
denunciar ante las autoridades sus propias parcelas de cultivo, para que éstas
se les adjudicaran a titulo de propiedad privada. Debemos mencionar que la
Municipalidad de San Angel era la circunscripcién de mayor jerarquia y los
pueblos que estaban adscritos a ella eran los siguientes: San Angel que era la
cabecera, San Sebastidn Chimalistac, Tizapan, San Gerénimo Aculco,
Contreras, La Magdalena Atlilic, San Bernabé Ocotepec, San Bartolo
Ameyalco, Santa Rosa Xochiac, San Nicolas Totolopan, La Purisima
Concepcion Tlacopac y Tetelpan,
En los expedientes del AHDF referente a la Municipalidad de San Angel,

Seccioén: Tierras a partir del afio de 1861 se encontraron los primeros datos y

39 Fernandez, 1981:226, Abundis, 2007: 614-615, Tomo I.
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comunicaciones relativos a la desamortizacion de las tierras en los pueblos.
También se encuentran constancias de compra-venta de fincas, casas,
terrenos, desde antes de la desamortizacion, pero no de tierras comunales.

El Ministro de Hacienda en comunicacion del 28 de diciembre de 1861
menciona que el Presidente de la Republica ha acordado ordenar “a los
indigenas de Sta. Fe y San Angel, y es, que se les condona el precio de los
terrenos que se adjudicaron conforme a la ley de 25 de junio de 1856”.4° Para
realizar dicha condonacién, se tenia que formar una Junta, compuesta del
Prefecto del Distrito, del presidente del Ayuntamiento y del encargado de la
desamortizacion en el mismo Distrito. Dicha junta, tendria por objeto hacer la
calificacion individual de las personas que estuvieran comprendidas dentro de
dicha condonacién.*!

La gracia de condonacion que hizo el Gobierno a los indigenas de las
Municipalidades de Sta. Fe, San Angel y Tlalpan era del valor maximo de 20
pesos, asi como liquidar los pagarés vencidos, los interesados tenian que
presentarse antes del plazo estipulado “pasado dicho plazo se tendran sin
efecto las redenciones que se hubieren hecho de los terrenos o fincas que
fueron otorgados, volviendo estos al dominio de la nacién”4?

La aplicacién de la ley de desamortizacion se vio acompafiada si no de
dificultades graves, si de oposicién a ella. En una comunicacion de la Oficina
de Desamortizacion al Presidente del Ayuntamiento de San Angel le comunica
que: “en vista de la oposicion que manifiestan los vecinos de esos pueblos a
pesar del espiritu también expresado de la concesion para cubrir sus pagos y
que no se hallan comprendidos en ella, esta oficina se vera precisada a dictar
severas medidas si no vienen a cumplir, lo que suplico a usted les haga saber
por que el espiritu de ella no es extorsionar a ningun vecino pero la obligacion
de su deber la arrastrara a ello si fuera necesario”®® Los habitantes debian
cumplir con los pagarés que estaban vencidos y que se encontraban en la
oficina de desamortizacion.

El representante del gobierno ejercia presion a los habitantes para que éstos

cumplieran con sus pagos, y si no cumplian en dicho plazo —veinte dias-, se

40 AHDF, Municipalidades, San Angel, Tierras, Inv. 300, Exp. 35, 1862
“L Ibid., Tlalpan, Gobierno, Caja 113, Exp. 10, 1862

42 |bid, San Angel, Tierras, Inv. 300, Exp. 35, 1862

43 |bid.
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tendrian sin efecto las redenciones que se hubieren hecho y, por lo tanto, los
terrenos volverian al dominio de la nacion. Posiblemente, muchos habitantes
no contaban con los recursos, aunque fuesen minimos para cubrir dichos
pagarés y por tal motivo, habia tal oposicién.

Por otra parte, la oficina de Desamortizacion, conminaba al presidente del
Ayuntamiento de San Angel a inculcar la idea entre los pobladores, que se
presentaran a esa oficina para concluir con las leyes de Reforma, es decir,
denunciar los terrenos y que se presentaran a comprobar sus valores, para ver
si estaban comprendidos en la gracia de condonacion o redimirlos en caso
contrario. Aunque, dicha oficina ya tenia una lista de las denuncias, como se

muestra en el siguiente cuadro:

Cuadro 2.5

Noticia de las denuncias de Terrenos existentes en la Oficina de
Desamortizacién

No. De Terrenos Nombres de ellos Denunciantes

San Angel
1. Terreno Zocuitique JesUs Guerrero
3. Idm. Masachulco Felipe Gobmez
1. 1dm. La Cunando Luis G. Gonzélez
1. ldm. Que colinda con S. Felipe y Santiago | Florentino Otero
Y, Tequio El campamento Leandro Martinez
1. Terreno Sin nombre Urbano Flores
2. Tequios Idem. Vicente Fernandez
2. Terrenos Tepeslapa y Sangre de Cristo Ma. Felipa Romero
1. Idem. La Palma Gil Rubio
Tlacopac
% Tequio Sin nombre Ma. Abundia Pérez
1. Terreno El Tanque Guadalupe Garcia
1. 1dm. Chilpa Gabino Ortega
2. ldm. Clapiasla y Santiago Antonio Magdalena
1. 1dm. Cerraltequil Ma. Josefa Lara
1. 1dm. Tlalispiastla Vicente Rosas
1. ldm. Acuilotitla Ricardo Rosas
4 Cuarterones de Tequio Rafael Tarango
1. Terreno Chilpa Isidro Alvarado
1. ldm. Hastonco Lino Elizalde
1. ldm. Huistenco Ma. Josefa Diaz
Tizapan

2. ldm. Tenta y Xalpa Francisco Pérez
1. 1dm. La Cruz Desideria Gomez
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1. Terreno Sin nombre Soledad Garcia

1. 1dm. En Zacamilpa Melquiades Gutiérrez

1. 1dm. La Virgen de los Dolores Jerénimo Gallegos

Y% Tequio Juan Osorio

1. Terreno Asulco Cruz Lopez

1. 1dm. Clatilco Ma. Leandra

2. 1dm. Ahuantla y Aguagua Ma. Antonia Osorio

1. ldm. Jerusalén Quirino Celaya

1 Huerta nueva Ignacio Celaya

1. Terreno Sin Nombre Nazario Cortés
Chimalistac

1 Huerta Antonio Guerrero

Tetelpa
1. Terreno Del Sefior Lazaro Garcia
1. ldm. De Miguel Juan Santillan

AHDF, San Angel, Tierras, Inv. 300, Exp.38, Julio 31 de 1862.

Esta noticia so6lo se refiere a cuatro pueblos y a la cabecera, no sefiala la
extension de los terrenos denunciados ni su valor. Es posible que no hayan
realizado el peritaje correspondiente para dicha operacién y solo haya sido una
noticia informativa de los terrenos ya denunciados, y que estaban ya incluidos
en la lista de la oficina de desamortizacién. Aungque nos encontramos algunos
denunciantes que ya habian aparecido en la Memoria de Hacienda de 1857
como compradores: Jesus Guerrero, Felipe Gomez, Ma. Felipa Romero, Gil
Rubio y Desideria Gémez.

Durante el Segundo Imperio, Maximiliano determind que la Secretaria del
Consejo revisara todas las operaciones practicadas con motivo de las leyes 25
de Junio de 1856, y 12 y 13 de julio de 1859, para lo cual exigio la presentacion
dentro de un plazo fijo, de manifestaciones comprobadas y de los términos en
gue aquellas se hubieren verificado. Labastida sefiala que se presentaron
dentro del plazo designado 37,000 manifestaciones.** Es decir, no derog6 el
proceso de la desamortizacion sino que confirmé sus leyes.

Para efectuarla, como se mencioné anteriormente, se aplicé la ley de 26 de
febrero de 1865 que ordenaba la revision por el Consejo de Estado

presentandose los foraneos con el Prefecto. En San Angel, los habitantes de

44 Labastida, 1893:XXVII.
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esta localidad hicieron lo propio, tanto los foraneos que tenian propiedades en
la Municipalidad, como los que vivian en el lugar. Se presentaron mostrando
las escrituras a su favor y los pagarés correspondientes. Por ejemplo, José Ma.
Alvarez vecino de Tizapan, comparecié ante el Juez de Letras del Distrito de
Tlalpam, siendo poseedor de un terreno con magueyes y la redimié con
“arreglo a las leyes de reforma”, posteriormente la vendi6é a José Gutiérrez el
cual mostré la escritura y pagarés.*®

El Ministerio de Gobernacion cre6 la Junta Protectora de las Clases
Menesterosas en abril de 1865. Esta recibia las quejas de personas o
corporaciones por cuestiones de tierras y sugeria los medios para su solucién y
como lo refiere Andrés Lira “el propdsito de todas esas medidas del Imperio a
favor de los indigenas no era la devolucion de las tierras desamortizadas...(y)
por favorable que fuera el dictamen de la Junta Protectora de las Clases
Menesterosas a los pueblos o comunidades, era solo una opinién que podian o
no acoger las autoridades encargadas de decidir...”#®

Durante el Imperio se expidieron una serie de leyes agrarias como la del 26
de junio de 1866, “Ley sobre terrenos de Comunidad y Repartimiento”, que
ordenaba la divisidbn de los terrenos para su reparto entre los indigenas y
vecinos de los pueblos, cediéndoselos en plena propiedad. Por lo tanto, los
terrenos de comunidad y repartimiento tenian que dividirse en fracciones y su
adjudicacion debia hacerse entre los vecinos de los mismos pueblos con
derecho a ella. Por otra parte, se promulgoé la ley de 16 de septiembre de 1866
gue concedia que los pueblos que carecieran de fundo legal y ejido, tendrian
derecho a obtenerlo.#

Ante el triunfo de los liberales, la ley agraria de Maximiliano no llegé a
aplicarse, sin embargo, como Io menciona Lira “el Imperio cumplié una mision

importante en el camino de la desamortizacion, pues si no la detuvo, si desvio

45 AGN, BN, Exp. 37/228, fs. 2-12. Los vecinos que se presentaron para la revision de sus
documentos Ver los expedientes de la Nota 20 y el Exp. 37/260 de la Caja 60, fs. 2-4.

46 Lira, 1995: 225

47 Marino:2006: 189-196 y cap.lV . La autora analiza, en el caso de los estados de México y
Morelos, el papel de la Junta Protectora de Clases Menesterosas y concluye que las peticiones
de las comunidades que denunciaban, en particular las del centro de México, fueron la muestra
de cuales eran los conflictos existentes en los pueblos; Cue Canovas, 1960: 77-80.
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la violencia que habia por todas partes hacia el conocimiento y control de las

autoridades...”8

Aplicacion de laley sobre el fondo de instruccién publica

La reforma educativa se aplicd con la Ley de Instruccion Publica (15 de abril
de 1861) en los establecimientos dependientes de Gobierno. Uno de los
puntos que establecia, era el de auxiliar con sus fondos a las escuelas que
estuvieran sostenidas por sociedades de beneficencia y por las
municipalidades.

El Ministerio de Justicia e Instruccion establecié una direccién general de
todos los fondos de la instruccion publica. Algunos de estos fondos se
obtendrian de los capitales, censos, rentas, derechos y acciones de diversos
colegios, comprendiendo en ellos los bienes que habian pertenecido a algunas
obras pias.*® Los terrenos comunales antes de la desamortizacion pagaban un
censo al clero, por tal motivo, se consideraba que continuaran pagando a favor
del fondo de Instruccion Publica.

El Ayuntamiento de San Angel fij6 anuncios publicos en toda la
Municipalidad para aplicar un acuerdo dictado por el Presidente de la
Republica de 22 de Diciembre de 1868, que obligaba a todos los pobladores a
manifestar los capitales que poseen de los terrenos pertenecientes a obras
piadosas (eran las pensiones o limosnas que daban a la Iglesia) desde
cantidades menores hasta doscientos pesos, ademas de que se les adjudicaria
al que estuviera en posesion de ellos, reconociendo el seis por ciento anual
para asignarlo al fondo de Instruccién Publica.>°

Antonio Ruiz, vecino de San Angel, dirigi6 al presidente del Ayuntamiento,

una comunicacién con fecha 15 de junio de 1869, en el cual expone:

...se ha sefialado un plazo de quince dias para que hagan sus
manifestaciones, y como estas estdn pasadas, y entiendo que muchos
de los CC. comprendidos en esta disposicién no se han presentado,
unos por toma de conciencia y otros por no pagar el recibo que
justamente deben; pero que de esto se sigue gran perjuicio a la
Instruccion publica por falta de fondos que se ocultan maliciosamente,
recurro a V. con el objeto de proponer hacer la denuncia de todos los

48 Lira, 1995: 225.
49 Cue Canovas, 1960:175-177
50 AHDF, Municipalidades, San Angel, Tierras, Inv. 300, Exp. 56, 1869
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capitales que se encuentran en ese caso..Como a toda clase de
denuncias de Capitales Nacionalizados, que estén ocultos...>*

En otra comunicaciéon con fecha 19 de julio de 1869, Antonio Ruiz
continuaba insistiendo al presidente del Ayuntamiento, que se habian pasado
los quince dias de prérroga y la mayoria de los censatarios no se habia
presentado, -por la creencia errénea- de que los terrenos no eran
denunciables, ni se les podia adjudicar otra persona. Que él hacia la denuncia
de los valores porque el fondo de Instruccion Pdublica, daba al o a los
denunciantes la tercera parte del valor denunciado y se remitia a la ley de 19
de Agosto de 1867, en la que marcaba la parte que tenia derecho el que
manifestaba capitales ocultos.

Adjuntaba una lista de las personas y de sus terrenos nacionalizados que
reconocian valores al fondo, entre estos, se encontraban los del pueblo de San
Nicolas con un nimero de 16 poseedores de 21 terrenos y con valores que
oscilaban entre los 6 pesos y los 12.50, haciendo un total de 196 pesos. Los
del pueblo de Tizapan en el cual se encontraban 3 terrenos, un paraje y una
huerta, con un valor maximo de 322. pesos 4/8 de centavos y el minimo de 57
pesos, siendo un total de $344.7 6/8. Y finalmente denunciaba 18 terrenos del
pueblo de San Jerénimo, aclarando que hasta ese momento no habia ningun
valuo por lo que no se anotaban los valores que se reconocian.

También denunciaba Francisco Alarcon, vecino de San Jerénimo,
exponiendo los mismos argumentos que Antonio Ruiz y adjuntaba una lista de
33 poseedores de 30 terrenos 3 huertas y 3 cornejales, aunque no mostraba
los valores de dichas tierras.>?

Por otra parte, José Ma. Rodriguez, vecino de Tizapan, denuncié un terreno
el 16 de noviembre de 1870 sobre la creencia de que pertenecia al
Ayuntamiento, solicitando la aprobacion para su adjudicacion por la ley de 22
de diciembre de1868, que expresaba que podian ser adjudicados. >3

No se encontré informacién respecto de la resolucién que haya dado el
Ayuntamiento de San Angel, a los casos de Antonio Ruiz, Francisco Alarcon y
José Ma. Rodriguez, si recibieron la tercera parte del valor de los terrenos

51 bid.
52 |bid.
53 |bid, Exp. 62, 1871.
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denunciados o si se adjudicé el terreno. Lo que cabia preguntarse: si en los
casos de los vecinos de San Angel y los de San Gerénimo, al presentar una
lista con nombre de los poseedores, sus terrenos y el valor de los mismos —que
presentd Antonio Ruiz- ¢ el valio lo hizo el mismo, nombré un perito? ¢ Cual fue
la reaccion de los poseedores? ¢, Se presentaron con sus documentos para ser
redimidos? Por lo pronto, no se tiene respuesta a estas preguntas. Los
documentos nos muestran que algunas personas trataban de sacar provecho
de los bienes comunales de los pueblos, amparandose en leyes que el propio
Gobierno promulgaba. Los denunciantes argumentaban, que se atentaba
contra la Nacion al no denunciar los terrenos o los capitales ocultos.

En San Angel, atn con los avisos de la corporacién para las personas que
se creyeran con derecho a dichos terrenos, se presentaran a redimirlos y
tuvieran sus titulos de propiedad no se tiene noticia si algunos pobladores, en
especial los indigenas, perdieron sus terrenos al no presentar sus documentos
o por carecer de ellos. Lo que es claro, es que con la desamortizacion los
terrenos comunales se fraccionaron, convirtiéndolos en pequefias propiedades,
que pertenecian ya al &mbito de los particulares. Esto se demuestra, con la
siguiente comunicacién del Gobernador del Distrito al Cabildo de Tlalpam.

En el acta de Cabildo Ordinario del 21 de Mayo de 1874 que citamos en
extenso, se expresa el proposito de la desamortizacion referente a los terrenos

comunales:

...el Gobernador del Distrito recibié del Ministerio de Hacienda...que
existiendo datos sobre que en varias localidades del Distrito Federal
hay sin desamortizar algunas propiedades inmuebles de corporaciones
segun los propios datos y debiendo reducirse estos a propiedad
particular conforme a varias supremas disposiciones, el objeto de ellos
se ha conseguido casi enteramente por lo que hace a terrenos
comunales puesto que los vecinos de los pueblos respectivos los
poseen en cortas fracciones, cesando asi de hecho la comunidad,
faltando solo se haga saber a los poseedores que segun el tenor de la
suprema disposicion de 11 de Noviembre de 1856, ratificada el 21 de
febrero de 1872 son duefios absolutos de las tierras que poseen...para
facilitar las transacciones y el libre uso de esa parte de la propiedad
raiz, conviene que cada pequefio propietario obtenga de la autoridad
politica un titular de dominio al modo que lo establecié la Circular de 9
de octubre de 1856...los inmuebles de la propia clase que poseen
pro=indiviso los vecinos de los Municipios, deben repartirse entre ellos
mismos segun varias resoluciones como las de 20 de Diciembre de
1856; 2 de Enero de 1857 y 5 de Septiembre de 1859, pudiendo ser
adjudicables los terrenos arrendados de los mismos arrendatarios y que
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solo los montes de uso comuln se conservaran en tal estado por no ser
adjudicables, ni haber entrado en la desamortizacién por el Supremo
acuerdo de 20 de Agosto de 1856. Lo que se hace saber para que las
clases menesterosas promuevan la desamortizacién de las llamadas
tierras de comunidad; se repartan entre ellas mismas y asi se reduzca
todo a propiedad particular...para que se alivie en algo la clase de
labradores pobres...consultese a la Prefectura el modo y forma con que
deba practicarse el repartimiento de la propiedad territorial que exista
con el caracter de comunidad y sin desamortizarse.>*

El gobierno liberal, con la aplicacion de las leyes de desamortizacion,
transformé el sentido de las tierras comunales, al fraccionarlas y crear
pequefios propietarios que tuvieran su titular de dominio, el objetivo, segun
el gobierno, era de “aliviar en algo la clase de labradores pobres”. En 1874,
todavia, los montes de uso comun no eran adjudicables, ni

desamortizables.

La denunciay la oposicién

En este apartado, pretendo mostrar un caso de denuncia de abuso cometido
por la autoridad civil por la exenciéon o condonacién de impuestos, relativo al
fondo de Instruccion Publica. Observaremos el papel que desempefiaba la
justicia ya sea municipal o federal y la defensa del pueblo dentro del proceso
de desamortizacién. En este caso, el pueblo de Tlacopac, cuyos habitantes
manifestaron su disgusto frente a algunos actos de la administracion, se
organiza para defenderse de un abuso de autoridad y garantizar la
sobrevivencia de sus terrenos. El expediente nos permite percibir las relaciones
paternalistas entre pobladores y autoridades.

En otro caso, referido a Tizapan, veremos la oposicion a una denuncia de un
terreno por parte de un particular. Aunque ningun caso gener6 un tumulto, si
nos permite ver que la aplicacién de las leyes de desamortizacion ocasioné,
oposicion y molestia por parte de los vecinos del pueblo y en la autoridad, la
dificultad del entendimiento y aplicacion de las propias leyes.

Finalmente, el de San Bernabé Ocotepec, sus habitantes expresaron la
defensa de su fundo legal en conflicto con la hacienda “La Canada”.

La desamortizacion generd conflictos, algunos tuvieron que ver con el

ataque a la propiedad, por ejemplo, la invasion (es un acto de apropiacion de

54 AHDF, Tlalpan, Actas de Cabildo , Caja 1, Exp. 8, 1874. Las cursivas son mias.
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la propiedad) que se esgrimia para solicitar a su favor la desamortizacion de un
terreno. Los conflictos los hubo entre los pueblos, ya sea por invasion de
terrenos por parte de otro pueblo, por la tala de montes, por las fabricas
existentes en la Municipalidad de San Angel y particularmente donde estaban
establecidas en alguno de sus pueblos, o por alguna de las haciendas. En

estos conflictos se pudo percibir la persistencia de una naciente violencia.

En Tlacopac

El Gobierno de Juérez en consideracién a las clases menesterosas y en las
cuales también surtia sus efectos la nacionalizacion de los bienes que antes
administraba el clero, dispuso en circular de 25 de febrero de 1863: “en
atencién a la clase del pueblo pobre y menesteroso, y para que las leyes de
desamortizacion surtan sus efectos debidos en beneficio de esa misma clase,
se condonan sus terrenos que no pasen del valor de cien pesos”. Esta
condonacion era diferente a la que hizo el gobierno a los indigenas el 28 de
diciembre de 1861, les condonaba el precio de los terrenos que se adjudicaron
conforme a la ley de desamortizacion de 1856 y era del valor de 20 pesos el
maximo.

En el pueblo de Tlacopac de la Municipalidad de San Angel se originé un
conflicto por la aplicacion de esta circular. En una comunicacion dirigida al
Ministro de Gobernacion, con fecha de 9 de Junio de 1870, los vecinos de este
pueblo le expusieron lo siguiente:

...vecinos del Pueblo de Tlacopac, jurisdicciéon del municipio de San
Angel...decimos: que hace siete afios...se nos condonaron nuestros
terrenos por una suprema circular de 25 de febrero de 1863...de echo
C. Ministro: en aquella fecha no obstante de que los mas que nos
hallabamos en tal caso ya mas antes habiamos redimido en parte
algunos dineros en cuenta de nuestra adjudicacion, sin embargo; jamas
y después no volvimos a ser molestados por nuestros terrenos, pues
cuando todos nos presentamos en namero de cuatrocientos 0 mas,
venimos a darle las gracias al C. Presidente de la Republica que lo era
también el que hoy esta, nos dijo por su propia boca; “que no
volveriamos a ser molestados en nuestras tierras y que nada mas justo
gue devolvernos los que en razén y justicia nos pertenecia pues que
esas tierras vy la familia formaban la Patria por lo que pronto
derramariamos la ultima gota de sangre en contra de la intervencion
extranjera... pero habiendo entrado a gobernar el llamado gobierno
Imperial volvio un agente de él a estos lugares a molestarnos y a
quitarnos algunos dineros, hasta que ese gobierno intruso de por si
repiti6 una orden para que se cumpliese con la suprema circular de
nuestro gobierno...mas llegado que fue nuestro gobierno legitimo vy
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paternal...y esto fue el afio ppdo. El Srio. del Ayuntamiento de San
Angel Luis G. Aranda nos llamé y nos hizo que pagaramos una simple
escritura, y nos cobré el seis por ciento del capital que cada uno de
nuestros terrenos representa, ademas de otros gastos que esto nos
ocasioné como fue el de un ocurso que nos obligé a presentar y el pago
de un valuador: entonces volvieron algunos vecinos hacer gestién y el
ministerio del ramo mandd suspender todo cobro...pero...hace tres
semanas 0 mas este mismo Srio. Aranda, nos volvié a llamar y con
bastante apremio y amenazadndonos de que nos quitaria nuestros
terrenos nos ha vuelto a cobrar de pronto ocurrimos al C. Presidente
guejandonos por medio de un ocurso, del cual no hemos recibido
contestacion...>®

Ante el reclamo de los vecinos, el Prefecto del Partido de Tlalpam del cual
dependia la Municipalidad de San Angel, trat6 de aclarar el asunto en su
comunicacioén de 18 de Junio de 1870 al mencionar que no era cierto que el
secretario del Ayuntamiento les hacia el cobro, y quien realizaba tal accion era
el tesorero el cual estaba amparado en la ley econdmica=coactiva y siempre
gue no se satisficiera el censo del 6% sobre los capitales del valor de cada

terreno a favor del fondo de Instruccién Publica:

Es cierto que existe una superior disposicion del afio de 1863 en que
siendo Presidente de esta Municipalidad el C. Manuel Paino, y el que
habla, Sindico de la misma, pidiendo al Supremo Gobierno condonara a
los vecinos de esta en los terrenos valiosos hasta cien pesos, cuya
disposicién se hizo efectiva por el Supremo Magistrado a los individuos
gque al llamado de esta autoridad ocurrieron a hacer su
manifestacion...existe una lista de esa condonacién...y se les ha
otorgado la Escritura...no alcanzando esta merced a los que no habia
ocurrido, que es a los que se les esta cobrando con arreglo a la Ultima
disposiciéon de 22 de Diciembre de 1868...1a mayor parte de los vecinos
de esta poblacién creen, que estan condonados, no teniendo
documento para acreditar esta propiedad ...pues de cuatrocientos o
mas terrenos que se calculan aproximadamente que les comprende
esta ley, habra de censatarios a los fondos, diez y seis... (siendo) un
gran mal a la instruccion publica, los que antes pagaban un censo al
Clero, y hoy, ni a las corporaciones eclesiasticas, ni civiles; creo muy
justo se haga efectiva esta ultima disposicion del C. Presidente de la
Republica en beneficio de los nifios desvalidos. *®

Diversas comunicaciones se dieron en las diferentes instancias: la del Srio.
de Gobierno del Distrito, en la cual pedia la copia certificada de la resolucion
del Gobierno dada el 22 de diciembre de 1868; la del Cabildo de San Angel,

55 AHDF, Municipalidades, San Angel, Tierras, Inv. 300, Caja 1, Exp. 61, 1870. El subrayado es
del autor del documento
56 |bid.
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pidiendo que resolviera el Ministerio la queja de los vecinos de Tlacopac, ya
que de esa resolucion dependia el arbitrio de los fondos para la Instruccion
Plblica —que ya mencionamos en que consistia- y la de la Seccion de
Desamortizacién, mostrando una lista de 85 personas a las cuales se les
condon6é y citAndolos para que tramitaran sus titulos de propiedad,
concediéndoles, por orden del Magistrado de la Republica, un mes de plazo
para la adquisicion de sus titulos, con comunicacion a los pueblos de
Chimalistac, Tlacopac, Tetelpa, San Jer6nimo, Tizapan y la Cabecera.
Finalmente, con fecha 22 de Septiembre de 1870, el Ministro de
Gobernacion orden6 que se suspendiera el cobro del censo y concediéndoles
un mes a los interesados para que apelaran ante la autoridad correspondiente
la expedicién de los titulos de propiedad de sus respectivos terrenos, lo cual se
verificaria conforme a la disposicion de 1863 y reservandose para cuando
estuvieran expedidos los titulos, la resolucibn que correspondia sobre la

devolucion gue pedian los interesados.®’

En Tizapan

Los naturales y vecinos del pueblo de Tizapan, enviaron al Presidente del
Ayuntamiento un comunicado con fecha 14 de marzo de 1872, manifestando
haber visto “avisos fijados en las esquinas”, en los cuales, Loreto Becerril,
vecino de ese lugar, denunciaba para su adjudicacion, un terreno eriazo
situado al poniente de la fabrica de Loreto y colindante con el camino que
conduce para Tizapan por el Campamento, perteneciente al Ayuntamiento.
Solicitaban que siendo publico, el terreno se quedara para camino en beneficio
de la poblacion, puesto que el deber de la municipalidad era la de ampliar los
caminos atendiendo al bien puablico, y no el beneficiar a un particular.

La Corporacién Municipal, nombré una comisiébn compuesta por Manuel
Jiménez, Julian del Olmo y Vicente Pérez, el 21 de marzo de 1872 expusieron
el siguiente dictamen:

“12. Que se le adjudique al C. Loreto Becerril el terreno, que con arreglo a la ley

ha denunciado.

57 1bid.
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22, Que la comisiéon respectiva cuide que el camino quede con la amplitud
necesaria al practicar el sefialamiento de limites y
32. Que se declare que no hay lugar al ocurso que presentan los vecinos de
Tizapan por oponerse a la Leyes de Reforma y Desamortizacion.”>®

José G. del Olmo, uno de los vecinos que suscribieron el ocurso, dirigié a
Luis Aranda, secretario del Ayuntamiento, su oposicion al dictamen de la
comision y manifesto:

Si bien la ley faculta a los Ayuntamientos para que dispongan de esta
clase de baldios a favor de los particulares, es cuando ellos no le son
Gtiles a los pueblos que estan a su Cargo...porque el bien general se
prefiere al particular...y que Tizapan necesita ese terreno para anchar
su Camino, y dar a los transeuntes, por aquel lugar mas comodidad es
palpable...

La otra razon de la comision es menos atendible, pues se funda en
gue las leyes de Reforma, no les permiten tener bienes, en lo que hay
una equivocacion, porque no se trata de que el terreno quede de
propiedad del Municipio, sino que se destine a ampliar el Camino que
da entrada al Pueblo de Tizapan, lo que es distinto al concepto que
forma la comision.

Si leyes vigentes cree la comision que amparan a Becerril como
denunciante, leyes también previenen a esta Corporacion, que los
terrenos baldios o eriazos, se destinen a abrir caminos, cuando su
posesion lo permitan...>®

Aunque no fue un conflicto mayusculo, nos proporciona un ejemplo, de co6mo
las autoridades tenian que establecer un criterio en la aplicacion de la leyes de
desamortizacién, y en ocasiones, se vieron enfrentados a la oposicion de una
parte de la poblacion. Desafortunadamente, no se tiene informacién en que
términos se resolvié el presente caso, pero es una muestra, que aplicar las

respectivas leyes tenia sus dificultades.

En San Bernabé Ocotepec
Los vecinos de San Bernabé, solicitaron ante el Ayuntamiento de San Angel

y del Distrito de Tlalpan la defensa del fundo legal del pueblo:

Los que suscribimos en representacion de la mayoria de los vecinos de
este pueblo de San Bernabé...que ha llegado a nuestro conocimiento
gue la Hacienda de la Cafiada se encuentra en estado de remate en
venta en cuyo efecto hemos procedido a nombrar un Abogado para
defender el derecho que tenemos al fundo legal de este, en virtud de

58 |bid., Exp. 64, 1872.
59 |bid.
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los titulos respectivos que existen en nuestro poder, en tal virtud
procedemos a ponerlo en conocimiento de esa llustre Corporacién, con
el objeto de que se digne en todo tiempo a obrar en justicia a lo
expuesto. Pueblo de San Bernabé, Marzo 12 de 1885.%°

Esta peticion de los vecinos responde a que la hacienda “La Canada” (La
Dolorosa), estaba por venderse. La explicacion de esta peticion estriba en que
la hacienda se expandié territorialmente absorbiendo a los pueblos de la
Magdalena y San Bernabé como se aprecia en el mapa de la imagen 11,
“‘quedd completamente rodeado por los terrenos de la hacienda, incluso separé
29 hectareas de tierras cultivables de bosque que le quedaron, de tal manera
que para ir al bosque comunal habia que atravesar los terrenos de la
hacienda.”s?

Antonio Gallegos, entonces duefio de la hacienda, al enterarse de esta
peticion, solicit6 que una comision de los vecinos negociara con él una
transaccion acerca de los terrenos del lugar. Se formd dicha comision, que
nunca fue recibida por el referido Gallegos, esto lo afirmé, Ruperto Cortés al
encargado auxiliar del pueblo de San Bernabé: “habiéndose formado dicha
comision con las formalidades del caso, pasaron cuatro veces con el objeto de
efectuar lo expuesto y resultd haber sido engafiada la referida comision con
diversos pretextos.”

La preocupacion de los vecinos por la venta se confirmd6. Antonio Gallegos la
vendié a Juan Manuel Hernandez, por la cantidad de seis mil trescientos pesos
en los primeros dias de marzo de 1886.5> No se tiene informacién si con la
venta de la hacienda, se hayan fraccionado aun mas las tierras del pueblo de
San Bernabé y el conflicto con la hacienda “La Cafiada” se haya intensificado

por tener que transitar los habitantes del pueblo los terrenos de la hacienda.

6 |bid., Exp. 117, 1885
61 Gonzalez, 2005: 26
62 AGN, BN, Caja 82, Exp. 2/58, fs. 62-72v
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Imagen 11. El pueblo de San Bernabé quedd rodeado por los terrenos de la Hacienda de la
Cafnada, Afio 1892. Mapoteca Orozco y Berra, Varilla OYBDF10, NUm. 2599
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La desamortizacién en el periodo del porfiriato.

Este capitulo se ha enfocado principalmente a los decenios transcurridos
entre 1856 y 1875, sin embargo, quedaria incompleto sino se refiriera al
periodo del Porfiriato: 1877-1911

Porfirio Diaz llevo el proceso de la desamortizacion de los bienes civiles a su
término. Se dictaron varias leyes que afectaron a las comunidades indigenas
como la circular y su reglamento de 20 de abril de 1878 para la adjudicacion de
terrenos de comunidad cuyo valor no excediera de 200 pesos, éstos quedaban
sujetos a las contribuciones generales y particulares como cualquiera otra
propiedad, esto con el fin de beneficiar a los indigenas, asi como el Decreto
sobre colonizacion y compaiiias deslindadoras de diciembre de 1883, y la Ley
sobre ocupacion y enajenaciéon de terrenos baldios de 25 de marzo de 1894.
Esta ultima ley y con el gran proyecto de elaborar el “Gran Registro de la
Propiedad de la Republica” culmind, en cierto modo, el proceso liberal de
desarticulacion de las propiedades comunales.®3

Con la aplicacion de la “ley de terrenos baldios” se transformaba a los
individuos pertenecientes a las comunidades, en titulares de la propiedad
privada, extinguiendo asi la comunidad como corporacion civil.

Para Cue Canovas la disposicion que inicio a la destruccion de la propiedad
comunal de los pueblos, fue la contenida en la circular de 12 de mayo de 1890:
“La reparticion equitativa de ellos (los ejidos y “terrenos de comun
repartimiento”), entre los vecinos de los pueblos a que pertenezcan, o
enajenarse y aplicar sus productos a las arcas municipales o algun objeto de
utilidad general”.4 Esta circular pretendio nos dice Canovas fundamentarse en
el articulo 27 constitucional que prohibia a toda corporacion, como se ha dicho
anteriormente, adquirir propiedades o administrar bienes raices y se invocoé las
disposiciones de las circulares 9 y 7 de octubre de 1856 y 7 de septiembre de
1859 a favor de la clase indigena.

En San Angel se continuaba con el proceso de desamortizacion de terrenos

de comun repartimiento, aplicando las leyes anteriores a estas, para consumar

63 Guerra, 1988:286-289. El autor plantea que con esta ley se sientan las bases de la nueva
propiedad agraria, “se trata de ajustar la realidad a la ley, dando por término a la incertidumbre
sobre la propiedad de la tierra y haciendo pasar la mayoria del territorio nacional al dominio
privado.” Con esta ley se definen los tipos de tierra, propiedad de la nacién: tierras baldias, las
“demasias”, las “excedencias”, y las tierras nacionales”.

64 Cue Canovas, 1960: 87, las cursivas son del autor
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tales disposiciones, se podian adjudicar terrenos como propiedad del pueblo
sin que tuvieran duefio legitimo. Las denuncias de adjudicacion se solicitaban
ya fuera de manera individual o colectiva.

En una carta dirigida al Prefecto del Distrito de Tlalpam, en septiembre 28 de
1882, Miguel Enriquez, vecino del pueblo de San Nicolas Totolapan, solicitaba
la expedicion del certificado de denuncia: “denuncio un terreno que poseo y
cuyo valor no pasa de 200 pesos...fue de comun repartimiento con el nombre
de Tecpilalpa y cuyo repartimiento se hizo por la autoridad y unos vecinos de
dicho pueblo, a otros, que se les dio en pequefos lotes...(solicito) no se me
ponga trabas por la codicia de algunos especuladores que suelen tener la mira
de despojar a uno de los derechos que la ley concede”®®

Esta denuncia obedecia a que el presidente municipal del Distrito de Tlalpam,
ordenaba en una circular del 28 de julio de 1882, que los poseedores de
terrenos adjudicados se presentaran a la oficina municipal entre el 1° de agosto
hasta el 30 de septiembre a presentar sus titulos o a solicitarlos, y en dado
caso que expirara dicho plazo, los terrenos podrian ser denunciados por
cualquier persona, aun cuando no estuvieran en posesion de ellos.

La denuncia colectiva fue de los vecinos del pueblo de San Jer6nimo, que
solicitaban el fraccionamiento y adjudicacion en lotes de un terreno llamado
“Ocotepec”. Asimismo, el pueblo de la Magdalena pag6é un plano para el
reparto en lotes del terreno las “Lomas”, esto con el fin, que se repartiera por
partes iguales, por el hecho de que algunos se adjudicaban “lo que mejor les
pareciese”, solicitaban también la formacion de un padrén de vecinos y otro de
lotes para evitar conflictos en el fraccionamiento: “culpa es de las autoridades y
no de los vecinos que esperan el momento para recibir un pedazo de terreno...
vemos que algunas personas han tomado los mejores terrenos sin mas orden
gue su simple dictamen...insistiremos que llame al orden los despilfarros que
hemos notado”. Otra manera de adjudicarse un terreno, era que existiera como
propiedad del pueblo y que los mismos vecinos lo solicitaran para una persona

en particular, ante el Juez Auxiliar.5®

6 AHDF, San Angel, Tierras, Inv. 301, Exp. 96, 1882.

66 |bid., Inv. 301, Exp. 96, 1882. Los vecinos del pueblo de Tetelpa solicitaban un terreno para
Rosendo Gémez ante el Juez 1° Auxiliar. (Aparecen 27 firmas de los solicitantes). Para la
Magdalena, Ibid., Inv. 301, Caja 2, Exp. 2, 1887. Para el caso de San Jerénimo: Tlalpan, Actas
de Cabildo, Inv. 1, Exp. 20, 1879.
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Por otra parte, la circular de 12 de mayo de 1890 que se refiere a la
reparticion de terrenos de los ejidos y tierras del comun, fue vista con
preocupacion por los pueblos y el Ayuntamiento de San Angel.

En el pueblo de la Magdalena en agosto de 1890, manifestaban al
Ayuntamiento que tenian conocimiento que la extension del monte que tenian
en uso se pretendia repartir en lotes, ademas, ignoraban de qué autoridad
emanaba tal disposicion. De igual manera, tenian una noticia extraoficial los
pueblos de San Nicolas y San Bernabé, que manifestaban su preocupacion por
la reparticion de sus montes, del objeto de constituirlos en propiedades
individuales y de los graves inconvenientes que resultarian de llevarse a cabo
tal medida. Por tal motivo, el Ayuntamiento envié una comunicacion al Prefecto

del Distrito de Tlalpan, manifestando también su preocupacion:

Los Ayuntamientos de la Municipalidad han procedido por el interés de
conservar esos montes, cuya desaparicion serian tanto mas perjudicial
cuanto que en ellos existen manantiales de las aguas que benefician a la
misma municipalidad. Por otra parte, en el interés de los vecinos de San
Nicolas y la Magdalena esta que se conserven como de uso comun de los
dos pueblos, por que este es el Unico medio de impedir que desaparezcan
por completo y con ellos su principal recurso de subsistencia, pues en
mayoria son madereros, lefiadores y carboneros... las propiedades
nuevamente constituidas vendrian a manos de uno que otro especulador; y
aungue los montes se conservasen quedarian perdidos para los hijos de
San Nicolas y la Magdalena y sustraidos del cuidado y la vigilancia de la
autoridad que exige el interés de su conservacion de todos modos se
habria ido contra los fines de la ley que ordena la reparticién de ciertos
terrenos comunales, en beneficio de sus poseedores. Las consideraciones
ligeramente expuestas a fundar la conclusién de que los montes de que se
trata no pertenecen a la clase de comun repartimiento y no caben tampoco
sustraerse del cuidado de la autoridad. Esto es lo que el Ayuntamiento...
solicita que se resuelva. San Angel, Agosto 8 de 1890.%7

Aunque no se tiene conocimiento de la respuesta a esta comunicacion,
podemos afirmar que diez afios después, el pueblo de San Nicolas Totolapan
continuaba defendiendo sus tierras ante el fraccionamiento o la invasiéon de
particulares, en un oficio dirigido al Secretario de Gobierno del Distrito Federal,

le exponen su situacion:

Los que suscribimos originarios y vecinos de San Nicolas Totolapan en
Representacion de la Comunidad de Indigenas, y duefia y propietaria de

67 San Angel, Tierras, Inv.301, Caja 2, Exp. 7, 1890.
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las tierras, montes y aguas....decimos que sin perjuicio de ejercitar las
acciones que nos competen contra los detentadores de una parte de las
aguas Yy tierras correspondientes a la Comunidad cuya reivindicacién nos
proponemos ejercitar ante los tribunales, venimos a denunciar los
siguientes abusos:...las fabricas de hilados y tejidos de Tizapan, la
Magdalena, El Aguila y Santa Teresa enturbian el agua que abastece a la
poblacion. 2° En el lugar del Cargadero, las obras que se ejecutan para
instalar un dinamo destruyen los bordes del acueducto de los pueblos, de
San Nicolas, San Jer6nimo y la Magdalena. 3° Todos los duefios de los
dinamos e instalaciones a que nos referimos...se han apoderado del
terreno que han creido conveniente para sus instalaciones sin tener titulo
alguno. Ante lo expuesto nos veremos obligados acudir a los Tribunales de
Justicia. Enero de 1900. ©

Sin lugar a dudas, en San Angel como en otras poblaciones del territorio
nacional la oposicion de los pueblos al fraccionamiento y a la invasién de sus
tierras se advierte. Como lo menciona Daniela Marino en coincidencia con
James Scott, la tarea de la subsistencia se veia amenazada, es decir, los
grupos campesinos se organizan socialmente de acuerdo a una “ética de
subsistencia” y la nocion de justicia esta ligada a ésta. Cuando los pueblos ven
amenazados sus costumbres del uso y derecho a la tierra se generan conflictos
y tratan de solucionarlos a través de las vias institucionales. Y como bien lo
advierte Marino: “el conflicto que se renovaba entre los cambios legales que se
imponian al sistema de propiedad y las costumbres aceptadas del uso de la
tierra, involucraba cambios en las relaciones sociales y de poder”, y finalmente
menciona, que las elites liberales al afectar las bases de la subsistencia
campesina, tenian que definirse y responder politicamente ante estos grupos
que veian afectados sus derechos y su supervivencia.®?

Al cambiar las formas legales del uso la tenencia de la tierra, también
cambiaron las instituciones que se hicieron cargo de la misma. En San Angel
para continuar con las denuncias y adjudicaciones, se tenian que dirigir a la
Direccion General de Obras Publicas, Seccion 52, ante el Ingeniero de la
Municipalidad quien tomaba las medidas y valoraba el terreno. Los requisitos
gue se pedian para la adjudicacion y la expedicion de los titulos de los terrenos

de comun repartimiento eran: ser natural del pueblo y si se es labrador pobre,

68 |bid., Inv. 301, Caja 2, Exp. 14, 1900. La respuesta del Secretario de Gobierno en 20 de
Enero fue: que podian ocurrir a la autoridad judicial.

69 Marino, 2006: 386-387. La autora desarrolla su interpretacion a través del libro de James
Scott, The Moral Economy of the Peasants.
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si el terreno esta afecto al pago de contribucién, y lo fundamental para este
caso, el terreno tenia que ser de comun repartimiento.’°

La politica desamortizadora durante el periodo del porfiriato continuaba con
el fraccionamiento de la tierra comunal de los pueblos de San Angel. Esto se
afirma con la revisiobn de los expedientes del Archivo Histérico del D.F.,
Municipalidad de San Angel, seccion Tierras, de los cuales se encuentran
denuncias y adjudicaciones por parte de los particulares, ya sea de terrenos
baldios y mostrencos hasta el afio de 1912. Es con el triunfo de la Revolucion
Mexicana que se plantea el restablecimiento de la propiedad comunal. Durante
el gobierno de Alvaro Obregon algunos pueblos de San Angel solicitaran la

restitucion de sus tierras.’?

A manera de conclusion

La municipalidad de San Angel nos ofrece una particularidad y a la vez una
semejanza con el proceso de desamortizacion realizado en otras localidades:
Tacubaya, Ocoyoacac y Huixquilucan. Lo sucedido en San Angel contrasta
con Tacubaya, pues en esta poblacion el mayor nUmero de propiedades que se
adjudicaron pertenecian al Ayuntamiento y en menor medida a la iglesia.
Mientras que en San Angel, la mayoria de los terrenos adjudicados
pertenecieron a la Parroquia de San Angel como se puede constatar en la
Memoria de Hacienda de 1857. En cuanto a las comunidades indigenas, en
San Angel como en Tacubaya no aparecen registrados como propietarios los
pueblos indigenas.

Daniela Marino nos dice que el proceso desamortizador en Huixquilucan se
llevé tardiamente, es decir, a partir de 1868 cuando comienzan las denuncias
de terrenos del comun y propios por parte de particulares, de pueblos y del

mismo ayuntamiento. En San Angel, las denuncias se realizaron a partir del

70 AHDF, Municipalidades, San Angel, Tierras, Inv. 301, Caja2, véase los expedientes, 19, 30 y
31

" Archivo General Agrario, Seccion Ejidal, Exp. 23/928, Cuaderno 4, 1994. “En 28 de Julio de
1921, el pueblo de San Bartolo Ameyalco hicieron extensiva su demanda restitutoria a los
pueblos de S. Rosa Xochiac, San Bernabé Ocotepec y Magdalena Contreras, manifestando
que dichos pueblos los habian despojado de 100 hectareas y también la Hacienda “El Arenal”,
la fabrica de hilados “La Magdalena” y Rancho de Anzaldo y Hacienda “la Cafiada”. En 1980 se
continuaban con el fraccionamiento de tierras ejidales del pueblo de San Nicolas Totolapan,
véase Schteingart, 1989: 92-94.
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afo de 1861. Los rasgos comunes que podemos rescatar de éstas dos
poblaciones son: la desamortizacion desata los conflictos entre los pueblos lo
que contradice -como lo menciona la autora- “los objetivos de la ley de
favorecer a los indigenas y de acabar con los litigios por tierras.”’?

La semejanza entre los tres casos mencionados, es la desintegracion de las
comunidades, que como bien lo observan Marino, Menegus y Miranda Pacheco
condujo al nacimiento de pequefios propietarios que ya no contaban con sus
antiguos derechos comunales —como el usufructo de bosques y pastos del
comin- aunque en San Angel los pueblos podian hacer uso de los montes y
bosques basados en convenios y reglamentos para su uso.

San Angel nos ofrece un cumplimiento temprano de la aplicacion de las
Leyes de Reforma. Nos muestra el cambio de la tenencia de la tierra de las
corporaciones eclesiasticas y civiles. Las anteriores formas de posesion de las
tierras del régimen colonial fueron desarticuladas y se abri6 paso a la
propiedad capitalista. A lo largo del capitulo he mostrado con la presentacion
de casos, como se desamortizo la tierra en esta poblacion.

En San Angel los primeros bienes que se afectaron fueron los de la orden
carmelita que al parecer, no se resisti6 a la desamortizacion. Algunas
propiedades y terrenos de los carmelitas fueron vendidos por ellos mismos
como fue el primer fraccionamiento de la huerta realizado por el padre Checa,
mientras que en otras propiedades se aplicaron las leyes de Reforma,
guedando en manos de propietarios privados y entre los mismos arrendatarios
gue antes las poseian.

Las denuncias y adjudicaciones, ocurrieron principalmente en los afios de
1857 y 1861, coincidiendo con la expedicion de la Ley de 25 de Junio de 1857
y con el triunfo de los liberales al término de la Guerra de los Tres Afos. El
fraccionamiento de la huerta del Convento de Carmen daria paso a la
formacion de una nueva imagen y sentaria las bases para el proceso de
urbanizacion de la localidad de San Angel.

Tal como lo muestran los documentos que encontramos, en los pueblos de
San Angel no hubo resistencia a la desamortizacion de sus tierras, aunque si

podemos mencionar que hubo oposicion a medidas de “abuso” o al

72 Marino, 2006:230.
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otorgamiento de un terreno a un particular, también se originaron conflictos por
los terrenos entre los pueblos. Por otra parte, el fraccionamiento de terrenos
gue pertenecieron a tierras de comuan repartimiento condujo a la formacion de
un sinniUmero de pequefios propietarios entre los mismos vecinos de los
pueblos de San Angel. Esta capacidad de poder conservar sus tierras nos hace
reflexionar en la idea anteriormente sefialada de la tarea de subsistencia de la
comunidad.

Desde esta perspectiva liberal, se trataba de destruir las instituciones del
antiguo régimen, dividiendo la gran propiedad tradicional tanto civil como
eclesiastica, que eran el obstaculo para el desarrollo econémico. Con la
aplicacion de las leyes de desamortizacion en San Angel, se dio una situacion
contradictoria: por una parte proteger a los indigenas, otorgandoles ciertas
concesiones, como el no pagar alcabala o impuestos en el fraccionamiento de
sus terrenos, y por otra, transformar su estructura agraria: fraccionando la
propiedad comunal y anulando la personalidad juridica de ésta.

A lo largo de la investigacion y con la revision de los documentos, me di
cuenta que el problema de la tenencia de la tierra ha sido una constante en la
poblacion de San Angel, como los problemas con los montes, la apropiacion de
la madera, el agua, los pleitos entre los propios pueblos por la invasion de
terrenos y por las tierras del comin. Agregando la participacibn en esta
problematica de las haciendas y las fabricas que también se apropiaban de los
terrenos o hacian mal uso del agua y de los montes.

Queda mucho por investigar y este capitulo sélo es una pequefia

aproximacion de la problematica de la tenencia de la tierra en San Angel.
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Capitulo Il
SAN ANGEL: TENENCIA DE LA TIERRA Y SU EXPANSION URBANA.

Introduccion

La problemética de la tenencia de la tierra y el uso del suelo constituye uno
de los elementos fundamentales para comprender el desarrollo y la expansion
urbana en la ciudad de Meéxico. Debido a su condicion de ser el centro
econdémico y politico del pais, la capital atrajo a una gran cantidad de
inmigrantes provenientes del interior de la Republica y fue objeto de una
transformacion radical y profunda en su concepcion urbanistica. El concepto de
urbanizacién, que surgido de las ciencias sociales, como bien lo menciona
Miranda Pacheco, “debe entenderse como un proceso de cambio
multidimensional, como los cambios que se generaron en la estructura
econdmica, en la social demogréafica, en la socio-cultural y la politica”.t

Como lo anotamos en el capitulo anterior, el obstaculo mas grande para la
modernizacion del Estado era la propiedad colectiva. Fue en el periodo de las
reformas liberales; en particular, con las leyes de desamortizacion de 1856, de
nacionalizacion en 1859, la ley de colonizacion de 1883 y la de terrenos baldios
de 1894 cuando fue extinguida la propiedad comunal como corporacion civil. Es
durante el porfiriato y a través de la aplicacion de estas leyes, cuando se inicio
el crecimiento y la urbanizacion de San Angel.

Lo que propongo estudiar en este capitulo es la reconstruccién de la
urbanizacion de San Angel, a través de la formacion de colonias
habitacionales, asi como la importancia de alguna de las obras publicas. Creo
que la reconstruccion de la urbanizacion se torna mas importante, porque se
desarrolla como consecuencia de la violenta expansién de la ciudad de México,
gue va cubriendo con los afios grandes territorios rurales de su periferia. El
proceso de transformacion de la tierra de rural a urbana, tiene consecuencias
importantes para los diferentes estratos sociales.

Trataré en este capitulo de mostrar los mecanismos y los agentes que
intervinieron en la transformacion de la tierra de comunal a urbana y, al mismo

tiempo, dar los primeros pasos para articular un proceso de transformacién

1 Miranda Pacheco utiliza el concepto de urbanizacién para explicar este proceso en Tacubaya
véase, Miranda, 2007:43.
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urbano con los procesos politicos, es decir, el papel de la “politica urbana” del
Estado que modificé la antigua manera de vivir.

Por otra parte, una de las condiciones basicas para la urbanizacion es la de
requerir de servicios publicos, siendo de gran importancia las obras publicas:
me centraré, especialmente, aunque de manera somera a los servicios de
apertura de calles y de transporte, esto con el fin de continuar con la
problematica del uso de la tenencia de la tierra.

Es necesario subrayar que en esta investigacion pretendo explicar este largo
y complejo proceso de urbanizacién en San Angel, ahondar en los cambios en
Su espacio, en la gestion urbana, en su caracter de poblacion periférica. Si
bien, el enfoque se centra en la cabecera por ser el area primera y principal de
urbanizacién, no debemos perder de vista a sus pueblos, aunque, gran parte
de ellos se urbanizan formalmente en la segunda mitad del siglo XX. Para
tener mas claro este complejo proceso se necesita un estudio mas detallado de
la urbanizaciéon en los pueblos de San Angel, en las obras publicas de esta
localidad, como las comunicaciones, el agua, el alumbrado, etc., lo que puede
servir para estudios posteriores.

Las preguntas que son pertinentes para este capitulo son: ¢ Quién fraccion6
y propuso la fundacion de nuevas colonias? ¢ Estas fueron hechas a través del
capital privado o del gobierno local? ¢(Cémo y de qué manera se efectuaron,

los fraccionamientos, la fundacién de colonias y los servicios publicos?

La expansion de la ciudad de México a fines del siglo XIX'y su relacion
con la transformacién de San Angel.

Con la desamortizaciéon la expansion de la ciudad de México se acelero6. Al
convertirse la propiedad del suelo en una mercancia, se crearon las
condiciones para el movimiento de bienes raices, el surgimiento de
especuladores y fraccionadores, la desintegracion y rompimiento de las viejas
estructuras. Se trataba de dotar a la ciudad de un diseiilo mas racional, era
necesario romper en su totalidad con el poder de la iglesia representada en sus
iglesias, conventos, colegios y edificios, en fin, parecia indispensable destruir lo

viejo para construir o nuevo.
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No sélo se requeria de dotar a la ciudad de un disefio urbano mas racional,
sino de una subdivision territorial en cuyo centro radicaria el poder politico, es
decir, desde el México independiente y hasta principios del siglo XX, las
alcaldias y corregimientos coloniales se fueron convirtiendo en departamentos,
posteriormente en prefecturas y municipalidades; con ello se hizo
imprescindible que dichas subdivisiones territoriales afirmaran sus sedes de
gobierno preferentemente en las zonas urbanas. El gobierno federal, por su
parte, al centralizar sus funciones cre6 instituciones gubernamentales con sus
consiguientes oficinas administrativas en la ciudad de México —en la cual
estaba concentrado el poder politico-; estas oficinas se encargaron de asuntos
de alcance nacional, por lo que, los ayuntamientos de las municipalidades
forAneas con respecto del centro de la ciudad quedaron subordinados a dicho
poder.

La ciudad absorbié zonas rurales formandose fraccionamientos -colonias
formadas en terrenos que pertenecieron a las corporaciones eclesiasticas y a
las comunidades indigenas- y por otra parte, ocurrié un cambio en el patron de
las vias de comunicacion y el sistema de transporte, asi como el desarrollo
comercial y la entrada de nuevos actores sociales: los fraccionadores y los
empresarios, lo que propicid un acercamiento entre la ciudad y las zonas
periféricas. Al utilizar el término periferia retomo a Miranda Pacheco, quien
menciona que la periferia es el ambito donde se verifica la expansion de la
ciudad, el lugar donde se suceden las rapidas transformaciones y esto conlleva
tanto la idea de la dependencia como la del cambio?, como se demuestra en
los casos de las municipalidades foraneas, las cuales se encontraban
alrededor de la ciudad de México como lo fue San Angel.

Por otra parte, es importante mencionar que con la Ley de Organizacién
Politica y Municipal del Distrito Federal de 1903 se confirma la politica
centralizadora y el control del gobierno sobre las doce municipalidades
foraneas: Guadalupe Hidalgo, Azcapotzalco, Tacuba, Tacubaya, Mixcoac,
Cuajimalpa, Coyoacan, Tlalpan, Xochimilco, Milpa Alta, Iztapalapa y San Angel.

2 |bid. 13.
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El pensamiento urbanista

Durante el régimen porfiriano se alter6 la fisonomia de la ciudad de México,
se cambio su vieja traza por una moderna imagen urbana, “era indispensable
un sello arquitecténico marcado por la modernidad y que reflejara en disefios y
formas la riqueza y la opulencia de que disfrutaban los beneficiarios del
crecimiento econdmico.” Uno de los fundamentos del cambio urbanistico
porfiriano fue el de realizar la construccion de calles amplias, asfaltadas, rectas
poniendo énfasis en su trazado, ademas de la introduccién de servicios
modernos: agua, luz, teléfono, drenajes.

Se buscaba un nuevo modelo de ciudad acorde con la ideologia burguesa,
en la cual la actividad econOmica tuviera gran preponderancia. Este nuevo
modelo consideré a la ciudad como totalidad donde se encontraba el centro
politico, econdmico y cultural, que se caracterizé por el desarrollo econémico
en las actividades comerciales e inversiones publicas y privadas y en los
adelantos tecnoldégicos.

Para la comprension de los cambios, de las nuevas formas de vida y
mentalidad que se produjeron en San Angel de ser una poblacion rural a
urbana, es necesario mencionar que la ciudad es un indicador de los
fendbmenos de mestizaje y aculturacion.

Por otra parte, existe una cierta contraposicién entre campo y ciudad. De
acuerdo con José Luis Romero se trata de dos realidades fisicas distintas, dos
formas de vida diferentes, sus costumbres, normas y fines también son
distintas: “Campo y ciudad se enfrentan en la realidad, mientras se oponen en
la misma lucha una ideologia rural y otra urbana”.# La ciudad considerada
como el epicentro de un pais, es el gran espacio central y privilegiado de la
sociedad donde los agentes del poder ven colmados sus expectativas de un
espacio publico superior: es la expresion de su ley, de su lenguaje, de una

imagen urbana racional donde las edificaciones estan sujetas a un trazado

3 De Gortari, 1987:45.

4 Romero, 1984: 237. El autor analiza la tensién entre campo y ciudad en las ciudades
latinoamericanas, parte desde la posesion de la tierra por los espafioles en América. También
analiza el desarrollo de la mentalidad urbana en Europa que influyé en Latinoamérica. Véase
también el estudio de Regina Hernandez, “Ideologia, proyectos y urbanizacién en la Ciudad de
México, 1760-1850", quien analiza las ideas sobre la nueva ciudad y la aplicacién de estas
ideas en la reestructuracion del espacio urbano en la ciudad de México.
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estricto y riguroso. La ciudad como la perspectiva de un orden impuesto, que
se convierte en paradigma del orden.

En contraste, el campo es considerado como el signo de lo viejo, de un
anérquico régimen de vida y de desorden, donde conviven las tradiciones y
costumbres, donde el vivir en comunidad es sintoma de inferioridad, en fin, del
atraso.

Las zonas rurales de la periferia de la ciudad de México, comenzaron a
perder lentamente su relativo aislamiento a partir del momento en que la
economia de mercado y los fraccionamientos cobraron fuerza en las
municipalidades foraneas desatando los fendémenos de conurbacion. En
contraste, la zona urbana era el espacio apropiado para las nuevas tendencias
de ascenso social y econdémico, que dejaba de lado la tradiciébn corporativa y
comunitaria al ser profundamente individualista. Quien identificO estas dos
realidades en la primera mitad del siglo XIX, fue Domingo F. Sarmiento en el
Facundo, al expresar la contraposicion de estas dos ideologias en su frase

“civilizacién y barbarie”, civilizacion era lo urbano, la barbarie lo rural:

La ciudad es el centro de la civilizacion argentina, espafiola, europea
alli estan los talleres de las artes, las tiendas del comercio, las
escuelas y los colegios, los juzgados, todo lo que caracteriza, en fin,
a los pueblos cultos...El hombre de la ciudad viste el traje europeo,
vive de la vida civilizada...alli estan las leyes, las ideas de progreso,
los medios de instruccion, alguna organizacién municipal, el gobierno
regular, etc. Saliendo del recinto de la ciudad, todo cambia de
aspecto: el hombre de campo lleva otro traje...sus habitos de vida son
diversos; sus necesidades, peculiares y limitadas; parecen dos
sociedades distintas.®

Con base en esta idea de civilizacion, desde la segunda mitad del siglo XVIII,
con las propuestas de Castera, Simén Tadeo Ortiz de Ayala y de Adolfo
Theodore, entre otros, se intentaron diversos proyectos de urbanizacién en la
ciudad de México que buscaban una ciudad higiénica, llena de luz y de arboles,
con una nueva traza y que reuniera lo que la clase burguesa queria: una ciudad

moderna.b

5 Sarmiento, 1988: 16.
6 Hernandez, 1994:116-160.
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De acuerdo con Rodriguez Kuri’ se requeria de una institucionalidad y de
sSus actores que permitieran organizar, cambiar y tomar decisiones para romper
las “inercias”, o mejor dicho las resistencias al cambio. Continuando con la
argumentacion de Rodriguez Kuri, nos sefiala que los grandes desastres
contribuyen a reformular los proyectos, en este caso, de reforma urbana. En la
ciudad de México en el siglo XIX, se vivid una gran catastrofe politica: las
derrotas de los conservadores e imperialistas en las décadas de 1850-1860
tuvieron enormes consecuencias urbanas que crearon las condiciones para la
reformulacion de la traza de la ciudad al amparo de las leyes liberales de
desamortizacion y nacionalizacién de los bienes de la iglesia.

Durante el régimen de Diaz, se vio realizada la concepcién de la ciudad
moderna y el auge de los empresarios dedicados a los fraccionamientos y
negocios de los nuevos medios de transporte, como el tranvia y el ferrocarril.
En la ciudad de México, Salvador Malo® fue un empresario que se dedicé a
fraccionar terrenos para la formacidbn de colonias habitacionales; fue
propietario de las haciendas la “Teja”, de los ranchos de los Cuartos y de
Anzures, donde se formaron las colonias “la Teja” y “Anzures”, y de la
hacienda de la “Castafieda” donde se erigid el Manicomio General. Por otra
parte, Salvador Malo hizo el proyecto de cambio en la imagen de la ciudad de
México; en sus proyectos y mapas, nos dice Fernandez Christlieb es posible
ver la influencia del urbanismo europeo a través de dos de sus mas
importantes representantes: lldefonso Cerday Georges Eugene Haussman®.

El urbanismo del baron Georges Eugene Haussman, principal promotor de
las grandes transformaciones urbanas de Paris de mitad del siglo XIX es,
segun Fernandez Christlieb, neoclasico por el tipo de formas que se generan:
plazas reales y avenidas que terminan en obras de arte, construccién de
edificios publicos de esplendor, demolicion de barrios obreros y la apertura de
parques Yy jardines. Su propuesta consistia en reordenar una ciudad
desordenada, era abrirla para dar movilidad a la gente, a los vehiculos y no

tenerla como un espacio cerrado que no podia extenderse.

7 Rodriguez, 1996: 91-104.

8 Jiménez, 1993: 284-285. Salvador Malo también fue socio de la compafia The México City
Improvement Company asi como de otros hegocios.

° Fernandez, 2000: 118-124.
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Por su parte, Idelfonso Cerda fue el autor del proyecto de Ensanche de
Barcelona en 1867 que consistid en ensanchar avenidas, cumpliendo con las
caracteristicas del neoclasico al regular la traza por medio de calles rectas. La
aportacion mas importante de este ingeniero catalan es el término
“‘urbanizaciéon” el cual se refiere al proceso de ordenamiento de las ciudades
mediante la aplicacion de criterios cientificos!®. Las ideas de estos dos
representantes del urbanismo europeo corresponden a una ciudad moderna en
la que se conjugan la arquitectura y el urbanismo neoclésicos, para proponer
una ciudad higiénica y estéticamente correcta.

Los cambios y la modernizacion de la ciudad de México, se vieron
acompafados por un sistema de transporte urbano como los ferrocarriles y
tranvias, permitiendo asi, una mayor comunicacién entre la ciudad y sus

zonas periféricas:

Al mismo tiempo que tiene lugar este proceso de desarrollo en la
ciudad, las poblaciones satélites: Azcapotzalco, Tacuba, Guadalupe,
Tacubaya, Mixcoac, San Angel, Coyoacan y Tlalpan se extienden
quedando algunos municipios unidos al area de la ciudad de
México.!

Durante el porfiriato, el progreso econémico urbano tuvo en San Angel
diversos efectos: la llegada de empresarios, comerciantes, fraccionadores y
miembros de la elite porfiriana que construyeron sus casas Yy residencias.
Ademas, el proceso de industrializacion que alcanzaron los poblados que
circundaban la ciudad, sirvié para dirigir el crecimiento urbano a partir del trazo
de vias férreas que unieron a las fabricas que se encontraban en la periferia
con los pueblos mas cercanos y por supuesto con la ciudad. También
continuaron asentadas las fabricas que favorecieron el crecimiento de la
poblacién y el incremento de sus actividades comerciales. Es a finales del siglo
XIX y principios del XX cuando se acelera su urbanizacion e integracion a la

ciudad de México.

10 |bid. 19.

11 Morales, 1978:191. La autora realiza el estudio de la expansién de la ciudad de México y
menciona de manera somera su relacién con el resto de las poblaciones del D.F. Véase
también el estudio de Hira de Gortari y Regina Hernandez, La ciudad de México y el Distrito
Federal. Una historia compartida.
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En las Ultimas décadas del siglo XIX, San Angel queda conectado, a
través del tranvia, con la capital, sede del poder politico, donde
convergen las vias ferroviarias...Esta conexion la realiza la compafiia
de Tranvias Eléctricos de México al prolongar y bifurcar la linea
férrea existente del Ferrocarril del Valle hacia San Angel, para seguir
a Tizapan y Contreras?’?.

Las compaiiias invirtieron en San Angel en obras de infraestructura urbana,
como fueron la creacion de nuevas vias de comunicacion, se abrieron nuevas
avenidas que permitieron el contacto con otras municipalidades y la introduccion
del tranvia y del ferrocatrril.

Podemos observar que el pensamiento urbanista y el proceso de
urbanizaciébn se explican bajo el esquema del desarrollo del modo de
produccion capitalista, es un proceso de organizacion del espacio que a mi
parecer se encuentra en dos hechos fundamentales: la descomposicién previa
de las estructuras sociales agrarias y la emigracién de la poblacion hacia los
centros urbanos ya existentes y el paso de una economia doméstica a una
economia de mercado, lo que significa al mismo tiempo la concentracion de
mano de obra, la creaciébn de un mercado y la conformacion de un espacio
industrial en el cual el poblado de San Angel se va a encontrar inmerso.

Justamente, en San Angel y algunas de sus poblaciones aledafias como la
Magdalena, Contreras y Tizapan las fabricas atrajeron mano de obra y mercado
y a Su vez nuevos servicios, nuevas vias de comunicaciéon y transporte. En
estas poblaciones la industria contribuyé a suscitar la urbanizacion —aunque
minima- como fue el caso de la fabrica de Loreto en Tizapan cuyo duefio
Alberto Lenz coste0 la edificacion de una de las primeras colonias para obreros
en los terrenos contiguos a la fabrica, esto en 1928. Por otra parte, como lo
sefalé en el capitulo 1, la fabrica de la Magdalena en el afio de 1865 contaba ya
con un caserio compuesto de 171 viviendas para sus trabajadores.

Trujillo Bolio, basandose en los padrones que proporcionaron las fabricas La
Hormiga en Tizapan de 1871, La Magdalena en Contreras de 1873, muestra la
procedencia de los trabajadores que laboraban en San Angel. Los trabajadores
provenian tanto de la ciudad de México, del Estado de México como de Chalco,
Tlanepantla y de otros estados. La migracion se daba dentro de la misma

municipalidad y menciona que aparecen los pueblos de Contreras, La

12 Abundis, 2007:937, Tomo Il. San Angel, 2007:150.
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Magdalena, San Bartolo, San Bernabé, San Nicolas, Tetelpa y Tlacopac?!?. Esta
migracion es suscitada por el constante trafico de pasajeros que iban de San
Angel hacia la ciudad de México y viceversa por la via del ferrocarril.

En cuanto a las viviendas de los trabajadores, los propietarios de las fabricas
contaron con suficiente terreno para la construccion de éstas, que albergaron
tanto a los obreros como a sus familias. Si en los pueblos de la Municipalidad de
San Angel las fabricas contribuyeron a una naciente urbanizacion, por el
contrario, en la cabecera la wurbanizacion la van a promover los

fraccionamientos, como lo veremos a continuacion.

Crecimiento y urbanizacion: el caso de las colonias

A principios del siglo XX San Angel quedd integrado a la ciudad de México y
Su urbanizacion se acelero, ¢pero como fue este proceso? Abundis Canales
menciona que al arribar el siglo XX, el pueblo de San Angel se integr6 a la
ciudad, con la consiguiente especulacion de las tierras que lo rodeaban y
separaban de la capital. Entre tanto, el libro San Angel una invitacién a su
rescate, de la Fundacion Espinosa Rugarcia, nos da cuenta de ello, tomando
como eje fundamental la modificacion de su traza e imagen urbana de la
localidad y sus fraccionamientos®4.

Para hacer tales modificaciones, era necesario contar con un aparato
administrativo que pudiera hacer realidad la urbanizacion de la ciudad de
México y en este caso de San Angel.

Durante el gobierno de Porfirio Diaz, se definio el funcionamiento de las
actividades administrativas y de servicios publicos, se emitieron una serie de
reglamentos: de ferrocarriles del Distrito Federal, de policia, de salubridad y
otros que permitieron este funcionamiento!®. Manuel Gonzalez durante su
periodo presidencial decretd la ley de 31 de mayo de 1882, en la cual el
Ayuntamiento de la capital y el poder ejecutivo podria: “expropiar a los

particulares, de los terrenos, edificios, materiales y aguas que sean necesarios

13 Truijillo, 1997:88-89.

14 San Angel, 2007, véase el capitulo de Margarita Garcia Cornejo, “Traza e imagen urbanas”.
15 Hernandez, 2003: 58-59 La autora da cuenta del cambio administrativo que sufrieron los
ayuntamientos al haber una politica de disgregar sus atribuciones como fue: la de perder el
control de funciones en las obras publicas, la beneficencia y la salubridad.
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para la construccidbn de caminos, ferrocarriles, canales...y demas obras de
publica utilidad...”1®

Este decreto, nos dice Regina Hernandez, fue el que permitio la circulacion
comercial de terrenos comunales, la inversion de compafias contratistas que
llegaron a las zonas aledafias de la ciudad de México, ya sea por la
construccion de caminos, vias de ferrocarril, o la formacion de colonias a
manos de los contratistas. Ademas, se les concedié invertir en desarrollos
inmobiliarios en los terrenos expropiados por causa de utilidad publica®’.

Si durante el porfiriato la creacién de colonias en la ciudad de México fue
una constante, San Angel no escaparia de esa dinamica, aunque no fue de
manera tan explosiva como en la capital. Es importante mencionar, que las
fuentes consultadas nos indican que la urbanizacion en San Angel no se dio en
forma homogénea, su cabecera fue la primera en urbanizarse y sus pueblos lo
harian en forma lenta durante el siglo veinte.

Antes de pasar a la formacion de las colonias en San Angel, es preciso
establecer como se encontraba su jurisdiccién. Para establecer una buena
organizacion administrativa, judicial y politica, el gobierno de Porfirio Diaz
efectud la organizaciéon territorial del Distrito, bajo la Ley de Organizacion
Politica y Municipal del Distrito Federal que fue decretada por el Congreso el
26 de marzo de 1903. En su articulo 2° establecia su division territorial en 13
municipalidades: México, Guadalupe Hidalgo, Azcapotzalco, Tacuba,
Tacubaya, Mixcoac, Cuajimalpa, San Angel, Coyoacéan, Tlalpan, Xochimilco,
Milpa Alta e Iztapalapa. Entre tanto, el articulo 11 marcaba los limites de la

Municipalidad de San Angel:

Art. 11. La Municipalidad de San Angel esta formada por la
poblacién de ese nombre, colonias, haciendas, ranchos y poblados
comprendidos dentro del perimetro que limita la siguiente linea: Por
el norte y noroeste sigue los limites de las Municipalidades de
Mixcoac, Tacubaya y Cuajimalpa, desde el punto que indican las
mojoneras municipales numeros 33 y 34 hasta la Cruz de
Cuauxuxpam sobre la linea limitrofe del Distrito Federal con el
Estado de México; continta de alli hacia el sudeste y por la misma
linea limitrofe hasta la mojonera situada en el punto llamado Cruz del
Morillo, sobre el camino que conduce de Ajusco a Jalatlaco, bajando
de alli en linea recta a encontrar el nacimiento del thalweg mas

16 1bid. 60.
17 1bid.
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cercano a este punto de los que forman el principio de la cafiada de
Viborillas; sigue hacia el nordeste por todo el pie del talud de la
derecha del thalweg citado: continta por el mismo talud del rio de
Eslava, sigue por el propio talud del rio de la Magdalena hasta el
angulo occidental del machon sur del puente de San Balandran; y de
aqui continta por todo el limite occidental de la Municipalidad de
Coyoacan, hasta llegar al punto de partida de la linea.*®

Ademas, ésta ley establecia que el Distrito Federal era parte de la federacion
y en lo administrativo, politico y municipal dependia del Ejecutivo Federal, por
conducto de la Secretaria de Estado y del Despacho de Gobernacion y este a
la vez tendria presencia en tres funcionarios: el gobernador del Distrito Federal,
el presidente del Consejo Superior de Salubridad y el director general de Obras
Publicas, que formaban en conjunto el Consejo Superior de Gobierno del
Distrito Federal. Ante estos organismos las compaiiias fraccionadoras o las que
deseaban formar colonias, tenian que presentar todos los tramites para la
formacion de las mismas y no ante los ayuntamientos locales, pues éstos
perdieron su personalidad juridica: como su capacidad legal para cobrar
impuestos, poseer bienes inmuebles, administrar servicios publicos, contraer
compromisos y obligaciones, como lo analiza y sefiala Rodriguez Kuri:
“Juridica, politica y administrativamente, todas y cada una de las funciones de
los ayuntamientos del Distrito fueron absorbidas por el gobierno federal. Los
antiguos ramos municipales se convirtieron, a partir de julio de 1903, en ramos
federales.”®

Por otra parte, Rodriguez Kuri puntualiza que en el proyecto y en su
exposicion de motivos la Secretaria de Gobernacion argumentaba: “no
resultaba tolerable...que los municipios fueran administrados “gratuitamente”
por “personas sin estudios ni conocimientos tedricos y practicos”, es decir, por
personas que carecian de conocimientos “especiales (de) gobierno”.?° Por lo
tanto, con la ley de 1903 se iniciaba la centralizacién y el control politico de los
ayuntamientos del Distrito Federal por parte del gobierno federal y sobre todo
del Ejecutivo, era romper definitivamente con las formas tradicionales de

gobierno y la transformacion total de los organismos institucionales que

18 Memorias, 1988, Tomo I: 163. Citado también en Abundis, 2007: 939, Tomo Il y en Jiménez,
1993:18-19.

19 Rodriguez, 1996:73.

20 |bid. 75.
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llevarian a gran escala la urbanizacién de la ciudad de México como de las
poblaciones periféricas en cuanto a la introduccion de servicios hidraulicos, de
sanidad, de redes de transporte, de comunicacion, etc., las cuales requerian la
especializacion de las instituciones gubernamentales.

En 1903 se decretaron las bases para la formacién de colonias dentro del
Distrito Federal, con el Reglamento para la Formacion de Nuevas Colonias
debido a la aparicion de éstas en los limites de la Municipalidad de México o en
el resto del Distrito Federal, a causa del fraccionamiento de terrenos y
construcciones: “Antiguamente, los duefios de terreno poco o nada se cuidaban
de consultar a las autoridades respectivas si podian llevar a cabo el trazo de
calles, la venta de lotes y la construccion de casas; y menos aun se
preocupaban de contar con servicios... como los de agua potable, desagues,
alumbrado, etc.”?!

El gobierno justificaba su intervencion, por la insalubridad de algunas
colonias que no estaban en condiciones de serlo, ya que no reunian las
condiciones de higiene y servicios y lo sefialaba claramente el articulo 328 del
Cddigo Sanitario que establecia: “las casas que se construyan después de este
Cadigo, en colonias en donde no existan los servicios municipales sanitarios de
atarjeas, agua potable, pavimentos y limpia no podran habitarse mientras
dichos servicios no se establezcan”.?? De esta manera, las autoridades de los
respectivos Ayuntamientos del Distrito Federal, no estarian obligados a prestar
servicios publicos, aunque, si podian controlar su dotacion en las nuevas
colonias y como veremos mas adelante, el ayuntamiento de San Angel tendria
problemas para el cumplimiento de los contratos de los fraccionadores.

En San Angel su antigua traza colonial fue afectada por el surgimiento de
nuevas colonias, sus viejas calles fueron sustituidas por la construccion de
avenidas, y hubo un cambio en la nomenclatura —nombre de calles y
numeracion de edificios y casas-, como lo refiri6 el regidor de San Angel al
comunicarle al prefecto de Tlalpan -previo al empadronamiento para el Censo

21 Las colonias de la Municipalidad de México y el Distrito Federal, México, Tipo. De la Viuda de
Francisco Diaz de Ledn, 1906, p.1 en AHDF, Fondo Ayuntamiento, Seccion Colonias, Vol. 520,
Exp. 37, 1904. Rodriguez Kuri menciona que el primer reglamento de colonias data del afio de
1875, en Kuri, 1996:92

22 Las colonias, 1906:2. El subrayado es del autor del folleto.
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General de la Republica- “que las calles de la cabecera municipal carecen de

nombre y las casas de nimero”%,

...(existe) un gran contraste entre San Angel y la Ciudad de México
en cuanto a sus emplazamientos, traza e imagen urbanos. San Angel es
un poblado periférico con calles y callejones que zigzaguean siguiendo
la topografia y permite su recorrido a pie, para disfrutar del paisaje
boscoso; con plazas, plazuelas y laberintos de huertas, arquitecturas
religiosas monumental y casas de veraneo con altas bardas de piedra,
ladrillo y argamasa o adobe, cubiertas de espeso follaje.?*

Este proceso histérico de urbanizacion, que cambié su antigua traza colonial
a localidad moderna se dejé en manos de promotores privados, modificando el
aspecto de su espacio y sus asentamientos. Estos cambios en ocasiones,
afectaron negativamente a la municipalidad de San Angel, impidiendo que su
urbanizacién se diera bajo las mejores condiciones.

Miranda Pacheco alude una serie de factores que incidieron de manera
negativa para la urbanizacion de Tacubaya y que hace extensivo a otras
municipalidades del Distrito Federal. De manera resumida estos son algunos
de los factores: “la vision localista y la falta de preparacion técnica de las
administraciones municipales para planear un crecimiento urbano...lo equivoco
y perjudicial de las soluciones adoptadas por las autoridades federales para
corregir los males de la urbanizacién... el vacio legislativo en materia de
urbanizacion; la insuficiencia de los fondos municipales; la corrupcion de las
autoridades locales y federales; el desmedido lucro de fraccionadores...”?® Para
este autor fueron estos factores los que propiciaron una urbanizacion desigual,
anarquica y deficiente en las municipalidades del Distrito Federal. En este
contexto se formaron las primeras colonias que cambiaron la fisonomia

tradicional de San Angel.

Fraccionamiento del Convento y Colegio de San Angel

La adjudicacion del Convento del Carmen en 1861 propici6 su

fraccionamiento y la venta de sus terrenos en lotes. Francisco Zarco en su

23 AHDF, Municipalidades, San Angel, Obras Pdblicas, Inv. 175, exp.57, 1895.

24 Fundacion, 2007:150. El libro contiene excelentes planos de la Municipalidad de San Angel,
antes y después de su urbanizacién, ademas, cuenta con planos de la formaciéon de algunas
colonias.

25 Miranda, 2007:117.
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calidad de ministro de Gobernacion le informé a la Direccion General de
Fondos de la Beneficencia el 14 de marzo de 1861 que podia tomar posesion
del ex convento. Francisco Padilla representante de la Direccion de
Beneficencia lo recibié el 18 de abril de 1861.%¢ Posteriormente se fracciond en
cuatro lotes, escriturados el 30 de agosto de 1862 ante el notario Francisco
Pérez de Ledn, y firmaron los documentos de adjudicacion el director de los
Fondos de Beneficencia, Francisco Herrera Campos y Mariano Zavala abogado
de la dependencia. Los lotes 1 y 2 fueron comprados por Vicente Casarin en
5000 pesos, inicialmente la venta era en 7,118 pesos, se redujo porque el
comprador se comprometié abrir una calle a través del convento, finalmente no
se llevé a cabo y los lotes se vendieron posteriormente a otros particulares. En
cuanto a los lotes 3 y 4 los adquiri6 Remigio Sdyago en 1302 pesos quien
posteriormente se los vendi6 a Bernardo del Olmo el 7 de septiembre de 1870.
Abundis nos menciona que este seria el primer fraccionamiento que sufriria el
colegio y partes importantes del edificio serian destruidos por particulares.

Pero la suerte del Convento no terminé asi. El 7 de Octubre de 1883 la junta
de Mejoras Materiales integrada por la comision de “Apertura y compostura de
calles y vias de comunicacién”, compuesta por el ingeniero y arquitecto Luis G.
de Anzorena, José E. Ordofez, Loreto Becerril y Luis G. de Villa Urrutia,
presentaron al presidente de la corporacion de la Municipalidad el siguiente

dictamen:

La Comision encargada de la apertura de calles en la poblacién de
San Angel cree que siendo de vital importancia el facilitar las vias de
comunicacion mas esenciales para el engrandecimiento de este
lugar, y siendo notoriamente necesario el abrir nuevas arterias que
sirvan tanto para el movimiento de la poblacién cuanto para que
formandose nuevas calles puedan las innumerables personas que lo
solicitan, construir edificios que puedan habitar en los lugares que
deben de quedar en ambas aceras, y teniendo en cuenta que en la
actualidad y en el centro del pueblo, no hay terrenos en que poder
construir...en la época en que fue Prefecto de este Distrito el Sr.
Gorostiza se proyectd la apertura de dos calles, una de Oriente a

26 AHDF, Fondo Tlalpan, ramo culto, inv. 59, caja 1, exp. 30, 1866-69. Citado en Abundis, 2007:
Tomo | 613-614. El autor menciona que los terrenos 1 y 2 correspondian al aljibe de los
carmelitas ahora transformado en Casa de la Cultura “Jaime Sabines” sobre avenida
Revolucién hasta la plaza del Carmen, incluyendo el edificio del Centro Cultural San Angel, p.
613, nota 222. El fraccionamiento del convento y colegio ha sido desarrollado en las paginas
citadas. En la seccién de Apéndices del mismo libro de Abundis, Tomo Il, se puede consultar lo
referente al conventoy son los apéndices no. 31y 34.
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Poniente y otra de Norte a Sur , en terrenos del Edificio conocido con
el nombre de “Convento del Carmen”...y que allanadas todas las
dificultades y al ir formalizandose esta idea, debido a las
circunstancias politicas no se pudo lograr el objeto, la Comisién
aprovechandose de estos trabajos y creyendo que el punto elegido
es el que mejor se presta para dar ensanche al pueblo y elevarlo a la
altura que por sus buenas condiciones climatoldgicas esta llamado a
ocupar como una de las poblaciones mas importantes del D.F., no
duda en someter a la (de)liberacion...las siguientes proposiciones,
gue como iniciativas, suplica a la Junta las tome en consideracién y
luego las apruebe...12 Se abrirdn dos calles, una de norte a sur y otra
de poniente a oriente en el edificio conocido con el nombre de
“Convento del Carmen”, partiendo la primera de la antigua Porteria y
concluyendo el sur hasta el Pedregal, y la otra, saliendo de las
Casas Consistoriales hacia el barrio o puerta de Chimalistac.= 22
...se hara saber esta iniciativa a las autoridades respectivas, para
gue, si es de su aprobacién se sirvan facilitar los medios necesarios
para llevar a cabo esta importante mejora material.?’

La politica urbanistica del porfiriato de alterar la fisonomia de la ciudad se
vuelve una realidad en la cabecera de San Angel, asi se confirma con la
propuesta de la “Comisién de apertura y compostura de calles y vias de
comunicacién” senalada en el documento anteriormente citado. El cambio de
su vieja traza colonial representada por el Convento, se trataba de ampliar el
recinto citadino por medio de la construccion de calles rectas, amplias y
asfaltadas que permitieran cruzar la localidad de un extremo a otro. Se fractura
la imagen de corte colonial al construir calles en donde habian sido terrenos de
la iglesia y rompe el conjunto de edificios del convento. Es el ayuntamiento a
través de su Junta de Mejoras Materiales quién propuso la apertura de calles
en los terrenos del mismo.

Por otra parte, el documento nos sefiala que la obra publica se hara con los
fondos que les proporcione la autoridad al ayuntamiento y no por medio de
particulares. En contestacion, la Prefectura de Tlalpan representada por
Antonio del Rio en 8 de noviembre de 1883, menciona que la Secretaria de
Gobierno del D.F. le comunica que el Gobernador aprueba el proyecto
presentado por la Junta de Mejoras Materiales, para abrir dos calles
atravesando el Convento del Carmen.?® Entre tanto, en sesion de cabildo de 29

de agosto de 1885 se aprobd continuar con la apertura de calles en el ex

27 AHDF, Municipalidades, San Angel, Seccién Obras Publicas, Inv. 174, Caja 1, Exp. 97, 1883.
Véase también Abundis: 2007: 631,Tomo |, cfr. nota 297. Las cursivas son mias.
28 |bid.
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convento del Carmen. Finalmente, el convento fue cercenado de norte a sur
para abrir una de las dos calles, las obras fueron dirigidas por el arquitecto Luis
Gonzaga Anzorena egresado de la Academia Nacional de San Carlos y
miembro del ayuntamiento.

En 1887 se continud con el fraccionamiento de los edificios y de los terrenos
del Convento. EIl 18 de febrero del mencionado afio, el entonces presidente
municipal de San Angel, Benito Martinez propuso en venta bajo almoneda
publica el terreno ubicado en la plaza del Carmen. La extension del terreno era
de 1,496.18 metros cuadrados que fueron valuados por el Director General de
Obras Publicas en $784.09. El terreno fue fraccionado en cuatro lotes y se
remataron el 25 de marzo de 1887. Los lotes 1 y 2 fueron adquiridos por Rafael
Checa, el primero por la cantidad de $257.30 y el lote 2 por $188.42, quien los
vendié en mayo de 1888 a Luis G. de Villaurrutia el cual construy6 una casa en
la Plaza del Carmen 1 y que concluy6 en 1889. El lote 3 fue comprado por
Susano Alvarez en $163.48 y el 4 por Pedro Alvarez en $138.89.2°

El objetivo de la venta de los terrenos aledarios al colegio, segin Abundis®,
era proporcionar mas recursos al ayuntamiento para la construccion del nuevo
palacio municipal de San Angel, pero como no se obtuvo lo suficiente, se
solicité al Gobierno del Distrito Federal la licencia para fraccionar partes del
colegio. La licencia se otorg6 siendo presidente municipal Francisco Medina, se
expidio la convocatoria publica para la venta que seria el 15 de diciembre de
1886, pero como no se presentaron postores se aplazé hasta el 31 de octubre
de 1887.

Cuadro 3.1
Deslinde y Avallo de Lotes en el Colegio de San Angel en 1885
Lote Superficie Avaluo
Uno 1054.04 $ 1,564.43
Dos 1084.67 $ 542.33
Tres 574.06 $ 1,722.18
Cuatro 917.53 $ 2,752.59
Cinco 1369.23 $ 4,107.69
Total $10,689.22

Fuente: Abundis, 2007:634, T.|

29 Abundis, 2007: 632-633, Tomo |.

30 |bid. 634-636.
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El ayuntamiento ocupd el lote numero 3 para Juzgado menor, carcel y
cuartel de gendarmeria. En cuanto a los otros lotes la Compafiia del Ferrocarril
del Valle de México los compro por medio del presidente de la empresa Agustin
Cerdan en $9,520.00 el 29 de enero de 1891.

Colonia Huerta del Carmen

La primera propiedad en fraccionarse fue la huerta del Convento del Carmen
en 1856. El coronel Aureliano Rivera denuncié la huerta para adjudicarsela en
enero de 1861, finalmente fue Mariano Galvez (que fue Presidente de la
Republica de Guatemala en el periodo de 1831-1838) con escritura de
adjudicaciéon de fecha 22 de abril de 1861 quien se la adjudicé. El arquitecto
Luis Gonzaga de la Oficina de Desamortizacion realiz6 el avallo: su perimetro
de 3,244 m con una superficie de 40 hectareas, 92 areas, 79 centiareas y 741
metros cuadrados, incluyendo parte de la arqueria del acueducto -que llevaba
el agua del tanque mayor al colegio-, una ermita y la “boveda del Secreto”.
Posteriormente Rafael Martinez de la Torre y Cuevas se asocié con el Dr.
Mariano Gélvez el 13 de mayo del mismo afio para comprarla.

Rafael Martinez de la Torre y Cuevas (hijo) vendié sus derechos sobre la
huerta a Dolores Galvez, hija de Mariano en 20 de noviembre de 1889. Por otra
parte, Miguel S. Macedo albacea de la sucesion testamentaria de la sefiora
Galvez vendio, el 22 de febrero de 1897 una franja de la huerta al sur del ex
convento a la Compafia del Ferrocarril del Valle de México en 2000 pesos,
posteriormente en noviembre del mismo afio cedié dos franjas de terreno al
Ayuntamiento para destinarla para calle.

Mariano Galvez y Figueroa (hijo) y el licenciado Miguel S. Macedo albacea
de la testamentaria de la hermana de Mariano (Dolores Galvez), vendieron lo
gue restaba de la huerta a Mauricio Horner, Francisco Neugebauer, Antonio y
Ledn Signoret en julio de 1904, en la cantidad de 120,000 pesos.3! Estos

compradores, sin la presencia de Horner que cedié sus derechos a Desiderio

81 lbid. Tomo I: 637. Tomo II: 942-945. Por su parte, Fernandez del Castillo, menciona que de
esta cantidad, “10,000 pesos ya se habian pagado al firmar la minuta de la escritura y el resto
en tres abonos de a $25,000. Y hasta el dia 3 de Octubre de 1906 se firmd la escritura,
habiendo dado $50,000 al contado, $45,000 que tenian los vendedores y el resto de $25,000
en una escritura hipotecaria que traspasaron contra tercera persona, sobre una casas en la
Colonia Juarez” Fernandez, 1981:226.
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Signoret, en noviembre de 1905 constituyeron la Compafiia Bancaria de Obras
y Bienes Raices, S.A. Servicios junto con Leandro Payro y Carrillo y Fernando
Pimentel y Fagoaga, con el objeto de fraccionar y urbanizar la que llamaron
colonia Huerta del Carmen.?

El 2 de Septiembre de 1907, la Compafiia De la Huerta del Carmen en San
Angel, tenia como presidente a Fernando Pimentel y Fagoaga, Vicepresidente a
Luis G. Tornel, Consejeros a Leandro F. Payrd, Francisco Neugebauer y Leon
Signoret y finalmente a Manuel Elguero como gerente de la compaiiia el cual
estaba al frente de los asuntos legales y administrativos de la empresa.33

En 1907 siendo Manuel Escalante secretario de la Direccién del Consejo
Superior de Gobierno recibié de Manuel Elguero la peticion para fraccionar y
urbanizar los terrenos de la Huerta. De acuerdo al inciso tercero del art. 38 de
la Ley de Organizacion Politica Municipal del D.F. de 1903 le correspondia al
Consejo Superior de Gobierno resolver y proponer lo conducente a obras de
esta importancia y al ensanche de poblaciones.

El Consejo Superior de Gobierno en fecha de 25 de octubre de 1907,
autorizé por medio de contrato el establecimiento de esta colonia que contaba
con 18 manzanas y 140 lotes, es asi como esta compafia inici6 el
fraccionamiento y urbanizacién de la Huerta del Carmen. Dicho contrato se
estipul6 en 19 apartados. Los servicios que debia tener la colonia estaban

contenidos basicamente en la clausula 3: “La Compafia representada por el

82 |bid. Tomo I: 639.

33 Fondo Ayuntamiento Gobierno del D.F., Seccién: Consejo Superior de Gobierno del D.F.
Colonias, Vol. 592, Exp. 18. Durante el periodo del porfiriato estos personajes fungieron como
empresarios y al mismo tiempo ocuparon cargos administrativos. En el caso de Pimentel y
Fagoaga fue presidente municipal de la ciudad de México de 1903 a 1911, fue miembro del
Consejo de Administracion de la Colonia Condesa, de la Nueva Colonia del Rastro, de la
Nueva Colonia del Paseo, de la Sociedad Anénima de Construcciones, de la Compafia
Fraccionadora de los Ranchos de la Viga y Magdalena entre muchos otros cargos. Luis G.
Tornel fue accionista de la Compafiia Bancaria de Fomento y Bienes Raices de México, de la
Colonia de la Condesa y de la Nueva Colonia del Paseo, fue Consejal del Ayuntamiento de
México y miembro de la Comision de Mercados, asi como otros cargos. Leandro F. Payro, fue
gerente y socio de la Compafiia de Pavimentos y Adoquines de México, Compafiia para Obras
de Urbanizacién, Compafiia General de Pavimentacion, Accionista de la Nueva Colonia del
Paseo, de la Colonia Condesa entre otros cargos. Leon Signoret, francés, comerciante y
financiero fundador de la tienda de ropa Al Puerto de Veracruz, consejero del Banco de
Londres y México, miembro del consejo de administracion de la Colonia San Rafael, de la de
Terrenos del Rancho del Chopo, poseia terrenos en la colonia de los Arquitectos. Manuel
Elguero no tenia tantos cargos como los demas miembros, fue gerente del Departamento de
Obras de la Compafila Bancaria de Fomento de Bienes Raices de México, Socio de la
Compafiia Constructora de Casas de la Condesa. Para informacion mas completa de sus
cargos véase: Jiménez Mufioz, Jorge, La traza del poder, México, 1993.
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sefior Elguero se obliga a ejecutar a su exclusivo costo, todas las obras
necesarias de urbanizacion para dotar a la Colonia de atarjeas, de tuberia para
distribucion de agua potable, de instalacion de bombas y de un pozo artesiano
para el abasto de agua potable, de pavimentos y de jardines en las calles y
plazuelas en la forma en que se indica”. En tanto, la clausula 13 obligaba a la
empresa a ceder al gobierno: “la propiedad libre de todo gravamen de los
terrenos que comprenden todas las calles, plazuelas y jardines de la Colonia;
también se obliga a ceder la propiedad de las aguas de que disfruta la Huerta
del Carmen y tanque con las fajas de terreno marcadas en el plano anexo. La
distribucion de estas aguas las hara libremente el Supremo Gobierno para el
riego de los lotes de la Colonia y si de dicha agua hubiese un sobrante una vez
efectuado el riego del total de los lotes podra el Gobierno aplicarla al servicio
publico de San Angel”34,

El contrato establecia en la clausula 11 que una vez terminadas todas las
obras de urbanizacion y al menos existieran 15 casas construidas y el Consejo
de Salubridad las declarase habitables, el gobierno se haria cargo de la
conservacion de las obras y los servicios, como el establecimiento de
alumbrado eléctrico y el proporcionar el servicio de policia. La compafiia debia
ceder un lote, en este caso el 112 bis que estaba situado en la calle del Dr.
Galvez para que el gobierno construyera el mercado publico.

El Contrato paso para su estudio y dictamen no solo al Consejo Superior de
Gobierno, sino a la Comisién de Obras Publicas del Ayuntamiento de San
Angel que lo aprobd en sesién de Cabildo el 25 de septiembre. En tanto el
Consejo Superior de Salubridad en oficio de 14 de octubre de 1907, dice al
Secretario del Consejo Superior de Gobierno del D.F., que los planos en
general estan bien y se permite la formacion de la Colonia y propone lo
siguiente: ”...la Compafiia propietaria de dicha huerta, se sirva enviar los planos
de detalle de los tanques para la depuracion biologica de las aguas, indicando

especificaciones del sistema que piensa emplear, asi como las secciones de

34 AHDF, Fondo Ayuntamiento, Gobierno del D.F., Seccién Consejo Superior de Gobierno del
D.F., Colonias, Vol. 592, Exp.18. Esta contenido en el expediente el contrato y los planos del
fraccionamiento y urbanizacion de la Colonia Huerta del Carmen.
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las atargeas que deben haber sido aprobadas ya por la Direccibn General de
Obras Publicas.” 3°

Manuel Elguero gerente de la compafia, solicito la expropiacion de la casa
no. 2 de la calle de Arteaga, propiedad de Luis G. del Villar, que impedia
comunicarse con la Plaza de San Jacinto y el lote 112bis en el cual se iba a
construir el mercado que estaria situado en la calle de Dr. Galvez, por lo tanto,
era indispensable pedir la expropiacion: “La comunicacion de la calle del Dr.
Galvez con la plaza de San Jacinto, es de la mayor importancia porque por
este medio se dara mas facil acceso al mercado que debera construir el
gobierno; se hara facil la comunicacion entre la expresada plaza y la calle del
Ferrocarril del Valle, consiguiéndose asi que los tranvias eléctricos que estan
de acuerdo con ello entren a la referida plaza siguiendo el actual derrotero,
salgan por la calle del Dr. Galvez y continten por la del Ferrocarril del Valle y
de alli pasen a la plaza del Carmen, evitando de este modo, el gran peligro que
actualmente existe para los transeunte y vehiculos, que se encuentren con los
tranvias que suben y bajan por el estrecho callején que une ambas plazas...”3®

El ingeniero Francisco M. Rodriguez, realizd el avalio de la casa el 24 de
enero de 1908 en $2873.81. La Secretaria de Estado y Despacho de
Gobernacién envié una comunicacion al Consejo Superior de Gobierno el 8 de
febrero de 1908, en la cual declar6 de utilidad publica la adquisicion de la casa
con el fin de comunicar la plaza de San Jacinto con la calle de Dr. Gélvez,
conforme al Proyecto de la Direccion General de Obras Publicas .

Para la formacién de una colonia es esencial resaltar el papel del gobierno
del Distrito a través del Consejo Superior de Gobierno el cual aprobaba,
resolvia y en ocasiones le facilitaba el camino a las compafiias fraccionadoras
que aprovechaban algunas leyes a su favor, como la “ley de expropiacion por
utilidad publica” que solicité Elguero para abrir una calle. Lo cierto es que la
compaiiia de La Colonia Huerta del Carmen no tuvo ningun obstaculo para la
formacion de la colonia, aunque si una serie de observaciones por las

instancias correspondientes para su mejoramiento.

35 |bid.
36 |bid.



148

El contrato fue confirmado por José Ives Limantour, secretario de Hacienda y
Manuel Elguero representante de la Compafia en presencia del prefecto de
San Angel, Carlos Alvarez Rul, el 14 de abril de 1908.

Finalmente, el 18 de Mayo de 1911 se reunieron el ingeniero José Ma. Alva
inspector de las Obras de Urbanizacion de la Colonia de la Huerta del Carmen
y Manuel Elguero gerente de la Compafia, para recibir y entregar
respectivamente la Colonia referida que, por este acto quedaria a cargo del
Consejo de Gobierno del D.F. Asi fue cumplido el acuerdo de la clausula 11 del
contrato de 25 de octubre de 1907, concertado entre los Sres. Guillermo de
Landa y Escandon, Guillermo Beltran y Puga y Eduardo Liceaga, que
componian el Consejo Superior de Gobierno y el Sr. Manuel Elguero, en
representacion de la compaiiia.3’

El gerente de la compafiia le comunicaba al Consejo Superior de Gobierno
gue se habia cumplido con todas las clausulas estipuladas en el contrato, las
obras de urbanizaciéon se habian construido a su debido tiempo y existian
cincuenta casas habitables. Una vez que el gobierno se hiciera cargo de la
colonia, tendria necesidad de erogar los gastos necesarios para el debido
funcionamiento y conservacion de todas las instalaciones, percibiendo todos
los impuestos prediales, las contribuciones de caracter municipal relacionadas
con los servicios de agua potable, pavimentos y atarjeas.

Al hacerse cargo el gobierno de prestar los servicios publicos a la Colonia,
tuvo que adaptar el presupuesto y celebrar contratos con las compafias que
prestaban los servicios, en este caso celebrd un contrato el 8 de noviembre de
1911 con la Cia. Mexicana de Luz y Fuerza Motriz, S.A. representada por
Salvador M. Cancino y Ledn de la Barra director general de Obras Publicas del

87 |bid. José Yves Limantour Marquet, su familia se beneficié de la especulacion de tierras en la
Baja California y con inmuebles en la ciudad de México en el periodo de la desamortizacioén, se
especializdé en economia y administracién en Europa. En 1881 fue regidor del Ayuntamiento de
México, en mayo de 1893 fue Secretario de Hacienda, entre otros cargos que tuvo, fue
accionista de la Colonia Condesa y de la Cia de Cigarros El Buen Tono. Guillermo de Landa y
Escanddn, fue presidente del Ayuntamiento de México en 1900 y gobernador del Distrito
Federal en 1903, accionista de la Colonia Condesa, duefio de la Compafiia Agricola e Industrial
de Tepic, director del Banco Mexicano de Comercio e Industria, representante de las lineas
nacionales de ferrocarril, consejero de la Compafia Mexicana de Petrdleo el Aguila, entre otros
muchos cargos. Guillermo Beltran y Puga, director de la Direccion General de Obras Publicas,
fue contratista privado que hizo el proyecto de dotacién de aguas para la Colonia Condesa en
1902, miembro de la Junta Especial para examinar los proyectos de provision de agua potable
para la capital.
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D.F., para dotar de energia eléctrica para el funcionamiento de la bomba del
pozo en la Colonia.®

A comienzos de 1912, la dotacion de servicios publicos se habia deteriorado.
En reunién de cabildo se solicitaba la intermediacion del Ministerio de
Gobernaciéon para que influyera en la Direccion General de Obras Publicas
para la mejora de los servicios municipales, como el mejorar las calles del
pasaje de Monasterio y de Checa y mencionaban: “El estado de la colonia que
era deplorable después de que la compafia ya no se hizo cargo de ella...la
citada dej6 de hacer esos aseos como lo acostumbraba...los esfuerzos de la
prefectura politica encaminados a (encomiar) a los propietarios de casas y lotes
gue hagan el aseo de los frentes no se hace debidamente, pues ofrece para
ello dificultades serias la gran cantidad de lotes que se encuentran sin
habitantes, ignorandose quienes sean los propietarios de ellos.”®®

El ayuntamiento trataba de dotar de servicios publicos pero no tenia la
capacidad financiera de otorgarlos, este punto se explica porque a partir de la
ley municipal de 1903 los ayuntamientos dejaron de recabar impuestos, era la
Secretaria de Hacienda la que manejaba los recursos fiscales de las
municipalidades.*® La mayor parte del presupuesto para el Distrito Federal
guedaba incluido en los rubros de la Secretaria de Gobernacion (de la cual
dependia el Consejo Superior de Gobierno del Distrito Federal y las obras
publicas se incluian en este ramo). Sin embargo, aunque la prefectura de San
Angel se encontraba en apuros financieros demandaba que los servicios de
instruccion, obras publicas y policia continuaran bajo la responsabilidad del
gobierno del Distrito esto en contestacion al proyecto de reforma municipal de
1912.4

38 AHDF, Municipalidades, San Angel, Obras Publicas, Inv. 183, Caja 10, Exp. 4, 1911. Otro
contrato para el suministro de energia eléctrica para el mismo fin, Ibid. Exp.7, 1912-1913.

39 |bid. Exp.6, 1912.

40 Para un analisis mas detallado sobre el papel del sistema municipal del Distrito Federal
véase Rodriguez, 1996: Cap. VIII.

41 AHDF, Ayuntamiento, Gobierno del Distrito, Consejo Superior de Gobierno del D.F.,
Colonias, Vol. 589.
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Imagen 12. En este plano se observa el fraccionamiento de lo que fue la huerta del Convento y
del cual se formé la Colonia de la Huerta del Carmen, Ail01916. Fundacién, 2007:161.

La urbanizacién en San Angel motivd a una serie de interpretaciones por
algunos personajes que vivieron este proceso de urbanizacion como
Fernandez del Castillo quien era muy optimista en cuanto a la urbanizacién:
“...lo que era una selva inculta e improductiva, se convirti6 en una pintoresca
colonia, habitada por gente escogida”? y anoté que se construyeron infinidad
de elegantes mansiones, pintorescos chalets y se niveld el terreno. Para él,
esto era el milagro de la civilizaciéon y del progreso para el mejoramiento social.

Sin embargo, si para Fernandez del Castillo la urbanizacién fue motivo de

progreso, para otros, como Hans Lenz seria el principio de la pérdida de un

42 Fernandez, 1981:227.
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paraiso, de un paisaje natural.** Cabe sefialar, que Fernandez del Castillo no
imaginaba las consecuencias tan devastadoras de la urbanizacion en San
Angel, que pondria en peligro tanto un legado cultural como su equilibrio
ecoldgico, como lo analiza Jaime Abundis al describir el desmantelamiento del
ex Colegio de San Angel y el Convento del Carmen -que se encontraban en el
mismo terreno- y sefialar que se debe rescatar su legado cultural. Por esto, es

necesario hacer una revision del proceso de urbanizacion de esta localidad.

Colonia Campestre. —Hacienda de Guadalupe-

Para conocer la historia de las haciendas en San Angel, habria que
remontarse desde el asentamiento de los espafioles en esta localidad y la
compra-venta de las tierras y de las mismas haciendas. A una de estas
haciendas, Felipe del Valle le puso por nombre Nuestra Sefiora de Guadalupe
en 1731. Esta hacienda fue vendida en varias ocasiones, por ejemplo, en 1820
el nuevo propietario fue Pedro de Azcunaga quien posteriormente la vendio al
Coronel Mariano Barrera el 9 de Agosto de 1825 quien a su vez la vendidé en
marzo de 1830 a Francisco Manuel Sanchez de Tagle. Los carmelitas también
fueron compradores de dicha hacienda y la vendieron a Manuel Baranda quien
a su vez la vendié en 1856 a Rafael Ramiro en $62,000 quien compro también
el rancho de Xalpa.

En fecha de 5 de septiembre de 1856, en una comunicacion del Ministerio de
Fomento, Colonizacion y Comercio dirigida al Ministro de Hacienda, menciona
gue Rafael Ramiro pretende vender en 17 lotes de 36 varas de frente y 200 de
fondo terrenos de la Hacienda de Guadalupe, con el objeto de construir casas:
‘que formen una calle paralela a los terrenos enajenados de la huerta del
Convento del Carmen, con total arreglo al plano que he presentado y con la
obligacion de dejar a la espalda de dichos lotes, el espacio suficiente para una
calle que expedite en lo futuro la construccién de nuevas habitaciones...”*

Ademas, Rafael Ramiro consideraba que el pueblo mejoraria vendiendo en

43 Hans Lenz lo describe perfectamente en su libro San Angel. Nostalgia de cosas ida, véase
Lenz, 1997. Jaime Abundis propuso el 28 de marzo de 1994, un proyecto de preservacion
véase Abundis, 2007,Tomo II, Apéndice no. 39. En tanto, el libro de la Fundacion Rugarcia,
presenta una propuesta de rescatar a San Angel, de la mancha urbana. Fundacién, 2007: 251-
283.

44 AHDF, Municipalidades, San Angel, Obras Publicas, Inv.175, Caja 2, Exp. 16, 1889.
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fracciones sus tierras, y por tal motivo solicitaba al gobierno la excepcién del
derecho de alcabala por el fraccionamiento de los terrenos.
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Imagen 13. Se muestran los primeros solares vendidos de la Huerta del Carmen y de la

Hacienda de Guadalupe. Plano de la Hacienda de Guadalupe, Afio 1854. Mapoteca Orozco y
Berra. Varilla OYBDF08, num. 1920.

Rafael Ramiro hizo con Antonio F. de Esnaurrizar un contrato de venta en
enero de 1873, pero no llegd a escriturarse. Ante las deudas, gravamenes e
incumplimiento en el pago concertado con Ramiro se siguié un juicio que
finalmente acabd por rematarse la hacienda, el Unico postor que se presentd
fue José de Teresa Miranda, quien presenté postura por 54,000 pesos en
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almoneda publica celebrada el 9 de diciembre de 1889 y se la adjudic6 segun la
escritura de 11 de Enero de 1890.%4°

José de Teresa Miranda nacié en 1850, se dedicO a incrementar los negocios
familiares: compro la fabrica la Montafiesa y la de Contreras. Casado con Maria
Luisa Romero Rubio y Castelld, hermana de Carmelita, segunda esposa de
Porfirio Diaz. Fue ministro plenipotenciario de México ante el Imperio Austro-
Hungaro, propietario de los terrenos donde se fundd la Nueva Colonia del
Rastro, compré el potrero de San Andrés Tetepilco en lztapalapa vy
posteriormente lo cambi6 en febrero de 1892 por la hacienda de Mayorazgo de
Vega. Con esta compra, nos dice Abundis, “se convirtié en uno de los mayores
terratenientes de la zona al sur de la ciudad de México en la ultima década del
siglo XIX y la primera del siglo XX.”#¢ Porfirio Diaz junto con su esposa pasaba
algunos fines de semana en la Hacienda de Guadalupe, lo que generé la
creencia que era el verdadero duefio.

José de Teresa Miranda murié en Viena en 1902. La hacienda pasé a manos
de su hijo José de Teresa y Romero Rubio, casado con Guadalupe Carral Icaza
de Teresa, es con José de Teresa (hijo) cuando nuevamente se lleva a cabo la
venta de la hacienda. El trdmite para dicha venta es llevada por José Rafael
Carral y Marron administrador de los bienes de la familia y representante de la
Sociedad Maria Luisa de Teresa e Hijo -constituida el 21 de octubre de 1908-.

Maria Luisa Romero Rubio viuda de Teresa, aportd a la expresada sociedad,
entre otros bienes la Hacienda de Guadalupe, el rancho del Mayorazgo y dos
terrenos mas, uno llamado los Coyotes y el otro sin nombre, y que formaban
parte de la Hacienda de la Castafieda.

José Carral habia presentado el 21 de junio de 1907 a la Secretaria de
Gobernacién una solicitud para la celebracion de un contrato sobre
urbanizacién de terrenos pertenecientes a la Hacienda de Guadalupe y el
establecimiento de una colonia que se denominara “Campestre”. Carral en
representacion de la testamentaria de José de Teresa Miranda, presentd un
proyecto de contrato que se celebraria con la Direccion General de Obras
Pulblicas para la formacién de dicha Colonia cuyos linderos eran los siguientes:

Al Norte el camino vecinal de Mixcoac a San Angel, por el pueblo de Tlacopac.

45 Abundis, 2007:724-725, Tomo 1. Fernandez, 1981:211.
46 Abundis, 2007:726, Tomo 1.
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Al Sur el pueblo de San Angel, un lote de terreno perteneciente a la Compafiia
Limitada de Tranvias Eléctricos de México. Al Oriente en toda su extension, la
linea de Mixcoac a San Angel. Al Poniente, el pueblo de Tlacopac y el camino
vecinal entre Mixcoac y San Angel.*”

El fraccionamiento no se llevd a cabo, José Carral en nombre vy
representacion de la sociedad Maria Luisa de Teresa e Hijo, vende a Alberto
Braniff Ricard, hijo del banquero y empresario Tomas Braniff y representado por
el Lic. Alfredo Pérez de Tejada, la Hacienda de Guadalupe, con su rancho
anexo el Mayorazgo, los dos terrenos, uno el de los Coyotes y el otro sin
nombre*® En la escritura de compra-venta anexada al expediente, se hacia

notar lo siguiente:

Que de la Hacienda de Guadalupe no forman parte ya, ni tampoco
se incluyan en la venta.... Las zonas de terreno vendidas a los
seflores George |. Ham y Edwar H. Conway, segun escrituras
otorgadas ante el suscrito notario con fechas 22 de enero y 24 de
marzo de 1907. Il. Las fajas y fracciones de terreno ocupadas por el
derecho de via de la Compafia de Tranvias de México, Sociedad
Anonima, con sus diversas lineas de México a San Angel, de San
Angel a Coyoacan y de México a Tizapan, y por los Ferrocarriles
Nacionales, con su linea de México a Cuernavaca, segun los
testimonios respectivos que reconoce y recibe el Sr. Braniff. El Sr.
Carral continu6 diciendo que respecto de la Hacienda de Guadalupe,
el contrato de compra venta, que perfeccionan y otorgan por la
presente escritura....8 mayo 1913.

José de Teresa y Miranda ya habia solicitado el fraccionamiento de una
parte de la hacienda al ayuntamiento de San Angel de 1892, pero el
fraccionamiento no prosperd. Posteriormente vio realizado el fraccionamiento y
la urbanizacion de una parte de su hacienda de Guadalupe, contigua a San
Angel aunque dicha parte ya estaba en manos de Alberto Branniff en 1914. La
Colonia Campestre ya era una realidad en 1916.

Entretanto, el apoderado general y juridico de Alberto Braniff, envid una

comunicacién, el 13 de Julio de 1914, al Secretario del Consejo Superior de

47 AHDF, Fondo Ayuntamiento: Gobierno del D.F.., Seccién Consejo Superior del Gobierno del
D.F. Colonias, Vol 592, Exp. 14, 1903.

48 VVéase la escritura de compra venta en lbid. Por otra parte, Thomas Braniff padre de Alberto
Braniff Ricard fue propietario de predios en la Colonia los Arquitectos, por su parte, Alberto
Braniff se dedicoé a la aviacion y fue el primer piloto latinoamericano. Durante la revolucion
apoy6 a Madero véase Jiménez, 1993:108-109, 267.
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Gobierno en la cual exponia: “Que, efectivamente, la Sociedad Maria Luisa de
Teresa e Hijo segun tengo informado, fraccion6 una parte de la referida
Hacienda, a la cual designd con el nombre de “Colonia Campestre”, pero esta
ultima si fue urbanizada”, esta acotacién es porque se le solicitaba que se
cumpliera con los requisitos para la urbanizacion de dicho fraccionamiento y
aclaraba: “Sefor Secretario...suplico se sirva tomar nota de lo antecedente,
sirviéndose fijar su atencidbn muy especialmente en el fraccionamiento que esta
llevando a cabo mi poderdante, es puramente agricola, y en tal virtud, el
expediente y plano respectivo que la obra pendiente de tramitacion en esa
Secretaria, incumbe Unicamente al apoderado de la Sociedad de Teresa e Hijo,
el sefior José Rafael Carral’.*® Ya en 1916 se tenia un plano de la Colonia
Campestre dividido en manzanas, lotes y superficies®, esta primera
urbanizacion se hizo donde colindaba con la hacienda de Goicoechea,
Tlacopac, y la colonia Altavista. Sin embargo, el 21 de junio de 1919 los
habitantes de esta colonia presentaron una queja dirigida al Presidente
Municipal A. José Carral, en la cual sefialaban que la compafiia no cumplia con
las clausulas estipuladas en los contratos.>® En 1926 el H. Ayuntamiento de
San Angel certifico que la Colonia Campestre contaba con todos los servicios
necesarios en cumplimiento con el Reglamento General del Departamento de
Salubridad General, bajo decreto presidencial de 19 de diciembre de 1924,
publicado en el Diario Oficial del 21 de enero de 1925.

Guadalupe Inn. —Hacienda de Guadalupe-

José Rafael Carral, administrador de los bienes de la familia de Teresa y
Miranda, solicité al ayuntamiento de San Angel el fraccionamiento de mas
terrenos de la hacienda de Guadalupe, lo que aprobdé el cabildo de 23 de julio
de 1923. Es asi, como la Compafiia Nuevo México fracciond, urbanizé y
establecio la colonia Guadalupe Inn.

Es en el afilo de 1909 cuando se solicita por primera vez el establecimiento
de una colonia en los terrenos de la Hacienda de Guadalupe, tal oficio fue

49 |bid.

50 El plano de la Colonia Campestre se encuentra en Abundis, 2007: 946, Tomo Il. La
informacion de los limites de la colonia en ibid., 727, Tomo 1, también se puede consultar el
mismo plano en Fundacién Espinosa Rugarcia, 2007:162.

51 AHDF, Municipalidades, San Angel, Gobernacion, Inv. 109, Caja 10, Exp. 11, 1919.



156

enviado al Consejo Superior de Gobierno por L. C. Judd como presidente de la
Colonia Nuevo México, S.A., el 24 de julio de 1909: “..solicita de ese
respetable Consejo se le permita fraccionar un terreno situado al Norte de la
poblacion de San Angel y que limita al Norte y al Sur con terrenos de la
Hacienda de Guadalupe perteneciente a la testamentaria del Sr. D. José de
Teresa, al Este con la Calzada Mixcoac a San Angel y por el Oeste con la via
de los trenes eléctricos.- El objeto del fraccionamiento es con el del formar una
Colonia Campestre que se denominara “Colonia Nuevo México” prometiendo
sujetarse en todo a las condiciones que se le fijen...Sefialo para recibir
comunicacion las oficinas de The United States Banking Co. S.A. situadas en la
Av. de San Francisco no. 1, México, Julio 24 de 1909. L.C. Judd.”®?

Por parte del ingeniero y del Prefecto Politico de la Municipalidad de San
Angel no habia inconveniente en que se le concediera a dicha compafiia el
fraccionamiento del terreno. En la minuta del contrato, el Consejo Superior de
Gobierno  autorizaba a la Compafia “Colonia Nuevo México, S.A.” el
establecimiento de la colonia y que cumpliera con las condiciones que estaban
contenidas dentro del contrato, por mencionar algunas: en el centro de la
colonia se formara una plaza circular destinada a parque publico, todas las
calles seran trazadas con lineas rectas, la compafiia estara obligada a realizar
las obras de pavimentacion de las vias publicas, a la construccion de atargeas
para el saneamiento y desaglie, se obliga también a surtir de agua potable a la
colonia.

Se continu6 con la urbanizacion y el fraccionamiento de la Hacienda de
Guadalupe y finalmente en 1923, la compafia Nuevo México inicia
formalmente el fraccionamiento de la dltima porcién de la hacienda y asi lo
menciona el testimonio de la escritura de contrato entre el Ayuntamiento de

San Angel y la Compaiiia:

En la Ciudad de México a 17 de agosto de 1923, ante mi, el
ciudadano Rafael Enriquez; notario Publico no. 72 de esta
capital...Comparecieron: por una parte, el sefior Efrén Zufiga, en su
calidad de Presidente Municipal del Ayuntamiento de San Angel,
D.F.; y por la otra el Sr. Cecilio Velasco, como uno de los

52 AHDF, Municipalidades, San Angel, Tierras, Inv. 302, Caja 3, Exp.9, 1909. Se encuentra
también en Ibid., Fondo Ayuntamiento Gobierno del D.F, Seccidn: Consejo Superior de
Gobierno del D.F. Colonias, Vol. 593, Exp.24.
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apoderados substitutos de la Compafia denominada “Colonia Nuevo
México”, S.A.”, Dijo el Sr. Velasco: I.- Que la Colonia Nuevo México,
S.A. es dueia absoluta y esta en quieta, publica y pacifica posesion,
de wuna fraccion de terreno de cuatrocientos mil quinientos
veintinueve metros, que formoé parte de la “Hacienda de Guadalupe”,
ubicada en el Municipio de San Angel. La mencionada Colonia
Nuevo México ha emprendido el fraccionamiento de dichos terrenos,
que representa el plano anexo a este contrato, levantado por el
ingeniero sefior Vicente G. Almada; y el cual fraccionamiento llevara
el nombre de “Colonia Guadalupe Inn”. La superficie de referencia
esta comprendida dentro de los limites que el propio plano sefala, y
gue son los siguientes: Por el Norte, terrenos conocidos con el
nombre de “Colonia Americana”; al Sur casco de la Hacienda de
Guadalupe, por el Oriente, la avenida Tecoyotitla, y al Poniente, la
linea de los tranvias eléctricos de México a San (Angel)33

El Sefior Cecilio Velasco apoderado de la compafia explica que por
escritura publica, las calles que fueron propuestas por ésta para utilidad
publica y que fueron aprobadas por el ayuntamiento “han sido abiertas en su
totalidad y puestas al servicio del publico... y todos los servicios que la
compafia instale entraran a dominio pleno del Ayuntamiento después de
transcurridos ocho afios”.* En 1924, la colonia se extendia entre la Calzada
Nueva (Insurgentes) al oriente, la calzada San Angel (avenida Revolucion) al
poniente, Felipe Villanueva al norte y Jaime Nuné al sur.

La avenida de los Insurgentes, llamada anteriormente Calzada Nueva, (su
construccion se inicié en 1919 y concluy6é en 1924), propicio la apertura de
otro fraccionamiento en la parte oriental de la hacienda de Guadalupe y partes
de otra hacienda llamada del Mayorazgo de Vega. Este nuevo fraccionamiento
se llamaria colonia Agricola de Guadalupe, que ahora tiene el nombre de
colonia Florida.

Al sumarse esta fraccién de terrenos de la Hacienda para dar paso a la
colonia Guadalupe Inn y la colonia Florida, nos muestra la modificacion del
entorno de la cabecera de la Municipalidad de San Angel con la desapariciéon
de la Hacienda de Guadalupe. Aunque se conservo el casco de la hacienda
hasta el afio de 1958. Alberto Braniff que comprd la hacienda en 1914, instal6

53 |bid. Municipalidades, San Angel, Obras Publicas, Inv. 186, Caja 13, Exp. 38, 1923. Las
cursivas son mias.

54 1bid., Exp. 73, 1924. Cecilio Velasco representante de la compafiia presenté un escrito ante
Antonio Delhumeau secretario del Ayuntamiento de San Angel, en el cual constaban las
clausulas del contrato bajo las cuales se fraccionaba, se expropiaban calles para utilidad
publica y se dotaba de servicios.
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en el casco de la misma el “Automovil Club de México”, posteriormente pasé a
varios duefios y diferentes funciones, por ultimo, albergd al Colegio Franco
Espafiol y finalmente fue demolido en 1958 para la construccién de una tienda

de autoservicio.®®

Colonia Altavista. —Hacienda de Goicoechea-
En 1692 Alonso Medina Aragonés fue duefio de la Hacienda de Santa Ana,

conocida posteriormente como Hacienda de Goicoechea. Ramén Goicoechea
la compré a Juan Antonio Xarillo en 1776,°¢ y la hacienda se empezé a conocer
por el apellido de su propietario, por falta de pago se tuvo que rematar en
1804.

Es hasta el afio de 1825 cuando Francisco Manuel Sanchez de Tagle®’
compré la hacienda y otras propiedades en San Angel, como la hacienda de
Guadalupe y el rancho de Xalpa. Siendo su duefio, hospedd personas de
importancia del siglo XIX como al primer embajador de Espafia en México,
Angel Calder6n de la Barca y su esposa la marquesa Frances Erskine de
Calderén de la Barca, asi como al presidente Santa Anna. En 1859, José
Zorrilla fue hospedado en esta hacienda y apuntd que el casco de la hacienda
constaba de “la casona de dos niveles tenia dos patios, un jardin, la huerta y
magueyales...La huerta de la hacienda llegaba a medir media legua de
extension, con unos 17,000 arboles frutales, circundada por una tapia de 5,000
metros de perimetro.”s8

La hacienda pas6é a manos de otros propietarios, en 1867 pertenecioé a Juan
de Dios Lazcano y al finalizar el siglo XIX, el casco de la hacienda se convirtid
en hotel y restaurante administrado por la francesa J. Roux. En 1924 se le
cambio el nombre por el de San Angel Inn.

55 Abundis, 2007: 729, Tomo 1.

56 Juan Xarillo fue médico-cirujano y barbero de las carceles secretas del Santo Oficio de la
Inquisicion véase Fernandez, 1981:236. La hacienda al pasar a manos del comerciante
Ramén de Goicoechea, se le conocid como la hacienda de Goicoechea, nombre vascuence
que significa “casa de arriba” en Abundis, 2007: 715, Tomo |.

57 Francisco Manuel Sanchez de Tagle (1782-1847) le correspondié redactar el acta de
independencia del Imperio Mexicano que se firm6 el 28 de septiembre de 1821. Fue
vicegobernador del Estado de México cuya capital era Tlalpan entre 1824 y 1825 y gobernador
del Estado de Michoacan, entre otros cargos véase Diccionario Porrda, p. 2642. Enciclopedia
de México, t. 11, p.34. Abundis hace un estudio completo de la familia Sanchez de Tagle en
Abundis, 2007: 715-722, Tomo |.

58 Abundis, 2007: 721, Tomo 1.
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En 1906 la empresa United States and Mexican Trust Co.,%° tuvo a su cargo
el fraccionamiento de la hacienda, el trazo del plano realizado por Marshall
Miller, donde se indicaba las 40 hectareas de los terrenos fraccionados de
magueyeras y sembradios que formarian la colonia Altavista. Los terrenos
colindaban al oriente con el camino para automoviles San Angel-Ciudad de
México y la calle de Reyna que era el camino antiguo a Tlacopac; al sur, con la
calle de Lazcano y la calle de la Cerca; al poniente, con terrenos de cultivo y la

hacienda de Guadalupe y al norte, con el rio y pueblo de Tlacopac.

5 Jorge Jiménez Mufioz sefiala que el fraccionador fue The San Angel Land Company y
coincide con Abundis en que el plano de la colonia fue firmado por la United States and
Mexican Trust Company, mencionando que no se conoce la relacion entre ambas compainiias,
lo que tenian en comin era el mismo apoderado que era Samuel S. Rider, en Jiménez,
1993:58 y Abundis, 2007:722, Tomo |, se encuentra el plano de la Colonia Altavista, Fig.
11.28 véase también Fundacion, 2007:161.



Imagen 14. Este plano nos muestra los terrenos que se fraccionaron de la Hacienda de
Goicoechea por parte de la compafia San Angel Land Company de la United States Mexican
Trust Company. Sus limites el pueblo y rio de Tlacopac y en el centro se aprecia un hotel con
jardines que ahora es el actual restaurante San Angel Inn. Plano de la Colonia Altavista, Afio
1906. Mapoteca Orozco y Berra. Varilla OYBDF08, NUm.1314.

La urbanizacién es una realidad en San Angel

Al realizar el recuento del fraccionamiento de los terrenos de la huerta, del
convento y algunas de las antiguas haciendas de San Angel, podemos
observar lo siguiente: se realizaron por compafiias privadas mexicanas y
extranjeras, que contaban con recursos monetarios suficientes, con relaciones
politicas que les facilitaban la autorizacion del gobierno, sin grandes obstaculos
para la formacion de las colonias y el fraccionamiento; contaban desde un

principio con un proyecto urbanizador integral, que contemplaban todos los
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requisitos que solicitaba el gobierno: como el trazado recto, la construccioén de
avenidas, calles, banquetas, guarniciones, pavimentos, jardines, drenaje, agua
potable, alumbrado y en ocasiones mercado.

Las compafiias fraccionadoras, en los contratos realizados se obligaban a
dotar a las nuevas colonias con todo lo relativo a su urbanizacion, pues éstas
serian habitadas por un sector de altos ingresos, asi cumplian con la ley de
1903, libraban al Ayuntamiento de los gastos que de ello significaba, pero al
término de la construccion y urbanizacion de la colonia especificado en las
clausulas de los contratos, el gobierno se tenia que hacer cargo de la colonia y
percibiria todos los impuestos prediales y las contribuciones de caracter
municipal.

En los contratos también se establecia que el Ayuntamiento de San Angel se
beneficiaria de la cesién en legitima propiedad, de los terrenos de las avenidas,
calles, banquetas, glorietas, jardines y terrenos que se destinaran a uso
publico, y en algunos casos, a los destinados a las escuelas, mercados u
oficinas. En tanto la colonia no fuera entregada oficialmente al Ayuntamiento, la
compafiia continuaba responsabilizdndose de los servicios publicos y cobraria
cuotas por dichos servicios a los colonos.

La urbanizacion se dio primero y principalmente en la cabecera de la
Municipalidad de San Angel. Al fundarse las colonias éstas fueron para la gente
gue contaba con recursos, es decir, eran colonias residenciales. Los servicios
publicos, los centros de diversion, las comunicaciones eran pensados para
demostrar el progreso y la modernizacion que se habian logrado. La visién que
anotamos anteriormente del urbanismo en el periodo del porfiriato, se percibe
en la seccion editorial del periédico EI Municipio Libre titulada “Lo que avanza

la Ciudad,” tomada de la cronica semanaria de El Siglo XIX:

Aguellos que siempre han vivido aqui, o los que por el contrario
pasan la mayor parte de su vida en el extranjero, no lo notan o no lo
quieren confesar. Pero no por eso deja de existir un gran progreso
en México. Los barrios feos se van retirando o van desapareciendo;
las calles del centro tienen aspecto noble, las menos céntricas se
van urbanizando de dia en dia; tenemos alumbrado eléctrico,
empedrado excelente en algunas calles, bueno en otras y en otras
malo, porque no han alcanzado el tiempo y el dinero para hacer mas.
La Alameda de hoy difiere mucho de la que conoci en mi infancia; el
paseo de la Reforma no guarda comparaciéon con el antiguo de
Bucareli. (...)
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Solo una cosa nos falta para convertir a México en una ciudad
llena de atractivos...y es una poblacion de campo cercana, un lugar
balneario, donde pasar los meses de verano, pretexto para la moda y
para gastar dinero, para desplazamientos y descanso moral de
acaudalados.

¢,Como es que no se han reunido quince o veinte capitalistas, para
formar un casino al estilo de los de Monte-Carlo, Homburg, Baden-
Baden, etc., que sirva de nucleo para que se levanten alrededor
lindos chalets, preciosas villas, y se tenga como punto de reunion
fashionable en el verano?

Hasta aqui, el Siglo. Por nuestra parte, nos parece bueno el
pensamiento con que termina la crénica inserta, y de no dificil
realizacién, pues que en nuestro valle se encuentran puntos muy
pintorescos donde establecer el casino, y que disfrutan de
comunicaciones rapidas y baratas. Hacia Tlalpam, San Angel,
Xochimilco, etc., puede establecerse en centro veraniego, con
seguridades de éxito; y nosotros secundamos la idea y preguntamos
a nuestro turno. ¢Qué opinan los hombres de empresa?®°

Como podemos observar, gracias al proceso de urbanizacion de San Angel
tanto su convento y su huerta, como sus barrios, haciendas y ranchos, perdian
cada dia su condicion rural y adquiria una fisonomia mas urbana, ademas,
que estaban mas comunicados con la ciudad de México. En el afio de 1891,
San Angel todavia era considerado un lugar atractivo para el descanso como

lo refiere EI Municipio Libre:

Tacubaya y San Angel, Mixcoac, Coyoacéan, Tlalpam, etc. son los
lugares elegidos para la emigracién, y durante la temporada de
verano se convierten en centros atractivos de animaciéon y
movimiento, donde no escasean ningunos de los placeres y
recreaciones propias del campo.

En el presente afio la despoblacion de nuestra capital va a ser
mucho mayor que las anteriores, por una razon sencilla: los lugares
gue hemos mencionado y que sirven de centros veraniegos, estan
comunicados ya con doble via y los viajes de los trenes son tan
frecuentes y rapidos para que las personas que en ellos habitan
puedan venir a su negocios.

El establecimiento de la traccién por vapor en la linea de Tlalpam,
la inauguracion del ferrocarril Cerdan, y los carros que hacen el
servicio entre San Angel y Churubusco, han puesto a todos esos
pueblos en condiciones favorables de habitacién, algunas nuevas
fincas se han construido y en general se ha notado progreso en las
localidades, todo lo cual es presagio cierto de la animacion de la
temporada.®t

60 El Municipio Libre, 28 de Enero de 1891, p.1, Tomo XVII, Nim.24.
61 |bid., 7 de Marzo de 1891, p.1, Tomo XVII, Nim. 56.
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Con la construcciéon de las nuevas colonias y los nuevos medios de
transporte, se facilité la llegada de una cantidad importante de extranjeros®?
que llegaron a vivir ya sea en las nuevas fincas, o en las nuevas colonias.
Carlos Mijares Bracho menciona que la construccion del chalet ya no fue la
excepcion sino la regla en San Angel, las casas ya no eran de pueblo sino de
suburbio.®® El folleto San Angel pintoresco, mencionado por Abundis, nos dice
que tenia como finalidad incentivar la adquisicion de lotes en las nuevas
colonias residenciales y sus frases eran entre otras: “La inversion mas segura
es la de comprar terrenos en San Angel”’, San Angel, el sitio mas bello del
valle de México”, “A San Angel no llegan los molestos e insalubres polvos del
lago de Texcoco”®*

Es claro que la monopolizacién y la especulacion de las tierras por parte de
los fraccionadores, quienes —supongo- obtuvieron enormes ganancias ya sea
por la calidad de la tierra, el lugar y la extensidén de los terrenos y su cercania
con la ciudad de México; ademas de proporcionar la venta de estos terrenos
para gente con altos recursos, convirti6 a San Angel en una zona exclusiva

para un sector de la poblacién con un alto poder adquisitivo.

Los medios de transporte: el ferrocarril y el tranvia

Como se ha visto a lo largo del capitulo Il y en este capitulo, el rompimiento
de la traza colonial impulsado por la desamortizacién, coadyuvo en el proceso
de urbanizacion en San Angel, que no solo implicé la transformacién en la
tenencia de la tierra sino cambios en la infraestructura de los caminos y
medios de transporte, los que a su vez fueron un atractivo en el
establecimiento de nuevas colonias.

Para que puedan funcionar las ciudades, es requisito indispensable contar
con medios de transporte: “los sistemas de transporte han nacido y cambiado
a partir de su interaccibn con otros procesos historicos, tales como el
desarrollo tecnoldgico, el poder politico, el crecimiento demografico, la

expansion fisica de los asentamientos, los cambios en el uso del suelo y la

62 Fernandez del Castillo proporciona una lista de personas que tenian las mejores fincas, la
gran mayoria de los nombres proporcionados son de extranjeros, vease Fernandez, 1981:238.
63 Mijares, 1997:101. Su libro es un extraordinario estudio de la arquitectura de San Angel, su
convento, sus iglesias, casas, plazas y calles, ademas esta ilustrado bellamente con
fotografias de todo lo mencionado.

64 Abundis, 2007:949, Tomo Il.
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diversificacidon de actividades.”®® La expansion urbana de la ciudad de México
necesitaba de medios de transporte para enlazar a las distintas poblaciones
de su alrededor, que con el paso del tiempo terminarian por conformarse en
una sola area urbana. La vision de “progreso” en el régimen porfirista, a

través del ferrocarril se aprecia en el siguiente editorial del Municipio Libre:

...la actividad de las compafias ferroviarias existentes entre
nosotros se ha manifestado por reformas de utilidad notoria para el
publico, y que evidentemente refluiran en provecho de los pueblos
comarcanos donde llegan, pues que la baratura y rapidez de las
comunicaciones aumentaran al trafico, la poblacién, el valor de la
propiedad y se conseguira de una manera facil la habitacion
campestre de muchos que hasta ahora no la habian adoptado por
los inconvenientes de los viajes.5®

La construccion de las vias de ferrocarril y de tranvias en la ciudad de
México y su periferia, se iniciaron con el triunfo de la Republica continuando
durante el régimen de Porfirio Diaz, llegaron a un sinnimero de poblaciones
comunicando al pais.

Lo que me interesa destacar es el impacto que tuvo este fenémeno de las
nuevas vias de comunicacion en San Angel, que marco el comienzo -al igual
gue la desamortizacion y los fraccionamientos- de una nueva etapa en la vida
de la poblacion. En primer lugar, la distancia entre San Angel y la ciudad de
México se acorto, el traslado de mercancias mejorg, las incomodidades de los
coches tirados por caballos llegé a su fin y por otra parte, el valor de las fincas
de los poblados cercanos a la capital asi como San Angel elevaron su valor,
realizandose compras de fincas motivadas por el ferrocarril segun lo refiere
Jaime Abundis.®” Asi como hubo estas ventajas, también aparecieron nuevos
problemas que no habian existido; como los asaltos, los descarrilamientos y
los atropellados.

Cabe mencionar que el primer intento de tender una via de ferrocarril de la
ciudad de México a las poblaciones de Tacubaya, Mixcoac, Coyoacan, San
Angel y Tlalpam fue proyectado por José Gémez de la Cortina, Conde de la

Cortina y de Castro en 1852, “para que facilitase las comunicaciones de esta

65 Miranda, 2007:139.

66 Seccion Editorial bajo el titulo “Las lineas férreas” en El Municipio Libre, 3 de febrero de
1891, Tomo XVII, NOm.29.

67 Abundis, 2007:906, Tomo Il.
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capital con todos los puntos principales de su valle”®®, ademas, para que las
familias acomodadas de la ciudad que tenian sus casas de campo o las que
buscaban recreo y descanso fueran beneficiadas. Este proyecto no tuvo éxito
por los acontecimientos politicos de ese afio. En 1866 durante el Imperio de
Maximiliano, se inaugurd la ruta del Ferrocarril de Circunvalacion del Valle de
México que iba desde Tacubaya hasta San Angel.

Imagen 15. Plano General del Ferrocarril de México a Tlalpam, Afio 1866 en Lombardo,1996:
202, Lamina 316.

José Maria Iglesias Calderén y los hermanos Nicolas y José de Teresa,
eran los directivos de la empresa del ferrocarril en 1870. El ferrocarril del Valle
atravesaba las tierras de la hacienda de Guadalupe. Cuando la hacienda fue
sacada a remate por el incumplimiento de pagos de su entonces duefio
Antonio F. de Esnaurrizar, José de Teresa la comprd y se beneficié con el
fraccionamiento de la hacienda y el surgimiento de la colonia Campestre.

Agustin Cerdan, hombre de negocios espariol obtuvo la autorizacion por la
Comision de Ferrocarriles del ayuntamiento para construir la linea férrea en
San Angel, en enero de 1890:

68 E| Universal, 6 de Junio de 1852, segunda época, tomo VIII, no. 50, p.3
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...Se autoriza a la empresa de que es concesionario el sefior Cerdan
para traer su via férrea por el lado oriental de la plaza del Carmen
con direccion a la calle proyectada a través de la huerta del mismo
nombre con sujecion a las siguientes condiciones. 12 El trazo de la
via por la calle del Arenal y la parte dicha de la plaza del Carmen se
sujetard a la aprobacién de la Comision de Ferro-Carriles; 22 el piso
de la calle no se levantara mas de lo que permite la comodidad del
trnsito...32 la empresa queda obligada a mantener en la entrada de
su via para la calle, un celador con el fin de evitar accidentes al paso
de los trenes...%°

En octubre de 1890 se inauguré el ferrocarril, con la asistencia del
presidente Porfirio Diaz, su esposa Carmen Romero Rubio, Manuel Romero
Miranda, José de Teresa Miranda, su esposa Maria Luisa Romero Rubio de
Teresa, Alfredo Chavero, Francisco Sosa y el duefio de la empresa Agustin
Cerdan y su esposa Guadalupe Sanchez de Cerdan.”® El Municipio Libre
informaba en su seccion editorial, del 13 de junio de 1891: “El ferrocarril del
Valle, llamado generalmente Cerdan, continua tendiendo rieles, de S. Angel a
Contreras y las obras estan terminadas ya hasta Tizapam”. Cerdan vendi6 su
empresa a la Compafia de los Ferrocarriles del Distrito en el afio de 1896.

El Ferrocarril del Valle comunicaba a la capital con las poblaciones de
Tacubaya, Mixcoac y San Angel, el servicio se hacia parte con traccién animal
hasta la Ciudadela, y parte con vapor desde este punto hasta la terminal de
San Angel. En tanto, los Ferrocarriles del Distrito hacian el mismo recorrido de
la ciudad a las poblaciones mencionadas. El siguiente editorial nos da cuenta
de los cambios que habian surgido por la comunicacién entre la ciudad y su
periferia y las ventajas que percibian para la poblacion por este medio de
transporte:

...ya tenemos dos empresas que se presentan para competir en el
trafico de los pueblos que ambas tocan, y que son los favoritos de la
sociedad mexicana, particularmente en la época de verano; tenemos
ya dos lineas, cada una con sus ventajas especiales que haran
aumenten mucho la poblacion de los puntos mencionados (se refiere
a Tacubaya, Mixcoac y San Angel) y que facilitaran
extraordinariamente la vida del campo, o sea la higiene y la
comodidad a muchas personas a quienes sus negocios obligan a
permanecer determinado numero de horas en la capital.

Como la competencia trae beneficios para el publico...Se habla ya
con este motivo de la introduccion en las lineas de la Compafiia del

Distrito, de los motores eléctricos para sus carros: se dice también

69 AHDF, Fondo Tlalpan, Serie Actas de Cabildo, inv.3, caja3, exp. 8, 1890.
70 Abundis, 2007:910, Tomo Il. El autor relata los acontecimientos de esta inauguracioén y los
negocios en los cuales estaba involucrado Agustin Cerdan.
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gue nivelara los precios de pasaje con los que cobra la empresa del
Valle, y se da por seguro que aumentara el nimero de sus viajes.

...con el ferrocarril inaugurado tienen a su disposicion medios de
transporte a toda hora del dia y con intervalos muy cortos, sea por
una o por otra linea; con la mejora de la traccién eléctrica en los
wagones del Distrito se ganara también en rapidez...”

El servicio eléctrico de tranvias hizo su aparicion en San Angel en 1901, lo
que favorecié el crecimiento urbano de manera significativa y permitié que
cada vez mas gente permaneciera en San Angel y sus pueblos. Se contaba
con un medio de transporte que los llevaba de la ciudad a las poblaciones
periféricas y viceversa, convirtiéndose en parte esencial de la vida cotidiana de

los pobladores de San Angel y sus alrededores.

Y los pueblos de San Angel?

Las caracteristicas de la urbanizacion de la cabecera de San Angel se han
estudiado. En el caso de sus pueblos, la urbanizacion se present6 en tiempo y
formas diferentes, es en la mitad del siglo XX cuando la urbanizacién en los
pueblos de San Angel se inicia y aparecen las llamadas “colonias populares”,
debido a tres factores importantes: El primero por la lejania que tenian
respecto a la ciudad de México y a la cabecera de la municipalidad. El
segundo, en la cabecera se instalaron las compafias fraccionadoras que
proporcionaron junto con el ayuntamiento los servicios publicos que
urbanizaron rapidamente esta zona, ademas, la poblacibn que estaba
asentada en este lugar era de un alto nivel econémico. Tercero, el
ayuntamiento realizaba pocas obras en los pueblos por los magros recursos
financieros, aunque, en algunos la urbanizacibn estuvo directamente
vinculada a las fabricas, aunque se consideraban una zona meramente
agricola.

El proceso de crecimiento de la ciudad de México incorpora a los pueblos
de la periferia y sus poblaciones a medida que crece, es decir, la ciudad se
expande hasta invadir los terrenos de los pueblos y su crecimiento se hace a

costa, en gran parte, de las tierras comunales. La ciudad les llega y los

71 Seccion Editorial “Las Tranvias” en El Municipio Libre, 14 de Enero de 1891, Tomo XVII,
Nim.12.
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transforma. Los pueblos y sus habitantes tienen que adecuarse a su nueva
situacion.

Existen dos estudios acercan de la urbanizacion de dos pueblos de San
Angel; el primero es un estudio del pueblo de San Bernabé Ocotepec, de
Jorge Durand y el segundo de Martha Scheingart, que toma como caso de
estudio al pueblo de San Nicolas Totolapan.”? Estos dos estudios
corresponden al periodo de la segunda mitad del siglo XX.

Como se mencion6 en el capitulo I, las fuentes documentales que se
localizaron en el Archivo Histérico del Distrito Federal como el Fondo de
Municipalidades con la Seccién: San Angel, Series: Tierras y Obras Publicas
y la Seccion Tlalpan: Gobierno, se encuentran expedientes relativos a
denuncias de terrenos, terrenos mostrencos y a la problematica de los montes
que eran del comun. De la problemética de los montes se perciben los pleitos
entre los pueblos por posesion y uso de éstos, los problemas sobre la
explotacion y la tala inmoderada.

En cuanto al Archivo General de la Nacion para el periodo que abarca esta
investigacion, se localizé del Grupo Documental 122 que corresponde al
Archivo de Buscas y Traslado de Tierras. Se localizaron los titulos de
propiedad de: San Bartolo, Tetelpa, Santa Rosa Xochiac, San Jerénimo, San
Bernabé Ocotepec y San Nicolas Totolapan.

En el Archivo General Agrario se localizaron los expedientes relativos a la
restitucion y dotacion de tierras de los pueblos de San Nicolas Totolapan y
San Bartolo Ameyalco.

En los pueblos de San Angel la dinamica de principios del siglo XX no fue la
urbanizacién, sino la restitucion de tierras y aguas como lo muestran los
documentos. Cabe destacar que hubo una serie de acontecimientos histéricos
gue fueron cruciales para estos pueblos: La Revolucion Mexicana en el pueblo
de San Nicolas Totolapan se distinguié por su participacion activa al lado de
los zapatistas®; la Ley Agraria del 6 de Enero de 1915; la década de los

72 En el caso de San Bernabé Ocotepec véase Durand, Jorge. La ciudad invade al ejido y el de
San Nicolas Totolapan, en Martha. Schteingart, 1989: 25-57. Aunque la autora se centra en los
afios de 1940-1970, nos plantea que la expansion urbana ha continuado a costa de los ejidos
de los pueblos, a través de las expropiaciones que implican la intervencién del Estado en la
posesién de tierras, por causa de utilidad publica.

73 Véase el libro de Raiz y Razén de Totolapan que estudia la presencia zapatista en el pueblo
de San Nicolas y la participacion de éste en el movimiento revolucionario.
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veintes con los gobiernos pos-revolucionarios de Obregdén y Calles que
implementaron la Reforma Agraria con la restitucion de tierras y la dotacion de
los ejidos.

Recordemos que la propiedad indigena de la tierra durante la época
Colonial fue objeto de proteccién especial —no se comercializaba-, existia una
propiedad corporativa de los pueblos. Posteriormente, con la Ley de
Desamortizacion, las Leyes de Reforma y finalmente en el periodo del
porfiriato se dictaron leyes que afectaron a las comunidades indigenas. Con la
aplicacion de estas leyes se trataba de transformar la propiedad comunal en
propiedad individual, extinguiendo la comunidad como corporacion civil.

Durante el periodo de la Revolucién Mexicana el concepto de propiedad de
los pueblos se utilizd como eje de la reforma agraria al buscar restituirlos de
sus tierras despojadas, pero se encontraron con la dificultad de probar el
despojo de la que fueron objeto, aun con titulos que acreditaban su propiedad
—como fue el caso, de los pueblos de San Bartolo Ameyalco, San Bernabé
Ocotepec y San Nicolads Totolapan- las autoridades los declararon como
apocrifos. Por tal motivo, la dotacion de tierras fue pieza fundamental en la
reconstitucion de los ejidos.

Con la promulgaciéon de la Ley Agraria de 1915, se otorg6 personalidad
juridica a los pueblos para la defensa de sus propiedades. Se restablecia la
restitucion de las tierras y aguas a los pueblos, que fueron vendidas o cedidas
por cualquier autoridad federal desde el 1° de diciembre de 1876 hasta el 5 de
enero de 1915. La Comisién Nacional Agraria (dividida en comisiones locales)
era la encargada de resolver la dotacion ejidal y si existia la posibilidad real de
dotar o no de ejidos a los pueblos cercanos a la ciudad de México. Con esta
ley y posteriormente con la Reforma Agraria de 1924 se abri6 la posibilidad de

que los pueblos de San Angel intentaran recuperar sus tierras.

San Bartolo Ameyalco

El pueblo de San Bartolo Ameyalco se encuentra situado a ocho kilometros
al oeste de San Angel, hoy pertenece a la delegacion Alvaro Obregén. Sus
habitantes solicitaron el 20 de marzo de1916 al gobernador del Distrito Federal

la restitucion de tierras y aguas de que habian sido despojados: de las
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primeras por los propietarios de las haciendas “La Cahnada” y “Buenavista” y
las segundas por el duefio de la hacienda de “Guadalupe”.”

En el litigio los habitantes presentaron una escritura de redencion de capital
a censo, otorgada por el lic. Juan B. Alamén, representante del los bienes del
duque de Monteleone en 15 de enero de 1879, en la que aparece que el 15 de
abril de 1687, los pueblos de San Bartolo Ameyalco y Santa Rosa Xochiac,
adquirieron por compra el sitio de estancia para ganado mayor que pertenecia
a Don Diego Godoy, sitio que dividieron por mitad y que en 1878 los vecinos
de San Bartolo terminaron de pagar la mitad que les correspondia del capital
guedando como unicos duefios.

El 28 de julio de 1921, el pueblo de San Bartolo hizo extensiva su demanda
de restitucion a los pueblos de Santa Rosa Xochiac, San Bernabé Ocotepec y
Magdalena Contreras, manifestando que dichos pueblos los habian despojado
de 100 hectéareas, 16 areas de tierra en febrero y julio de 1866 por medio de
invasiones y deslindes ilegales. Ademas, la hacienda de “Buenavista” en los
afos de 1840 a 1850 se apropid el terreno el “Arenal” de 18 hectareas, 46
areas. En tanto, la hacienda la “Cafiada” en la década de 1850 se incorpor¢ el
terreno de Tlacoyac de 53 hectéareas, 30 areas.

En el litigio los propietarios de las haciendas y los pueblos contra quienes
se dirigi6 la accién reivindicatoria, exhibieron los titulos que amparaban sus
propiedades. El 21 de enero de 1922, el Gobernador del Distrito Federal
acorde con el dictamen de la Comisiébn Local Agraria manifestd que no
procedia la restitucion de tierras y aguas al no probar dicho pueblo sus
derechos sobre ellas. Sin embargo, el pueblo de San Bartolo se le restituyeron
tierras, como esta anotado en la resolucion del dictamen de la Comision Local
Agraria, en la fraccion 1V, avalado por el Presidente Alvaro Obregén el 24 de
Diciembre de 1923: “Se dota al pueblo de San Bartolo Ameyalco de la
Municipalidad de San Angel de 77 Hectareas, 81 Areas, 23 Centiareas de
tierra las que se tomaran de la Hacienda la Cafiada Unica que colinda con el

pueblo y que legalmente puede afectarse.” En la fraccion octava sefiala este

7 Para revisar lo concerniente del litigio de las tierras vease: AGA, Seccion Ejidal, Exp.
23/828,1995; AHDF: Obras Publicas, Inv. 184, caja 11, exp.62, Justicia, Inv. 142, caja 11, exp.
17, 1886. Tierras, Inv. 300, caja 1, exp. 83, 1878.
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dictamen: “Esta resoluciéon debe considerarse como titulo comunal, por el
efecto de amparar y defender la extension total de los terrenos.”

El caso del pueblo de San Bartolo Ameyalco, es un ejemplo representativo
de los problemas que tenian muchos pueblos de la periferia de la ciudad con
respecto de sus tierras y aguas que continuarian a lo largo de todo el siglo XX.
Por el momento, no encontré informacién que tuviera que ver con la fundacion
de alguna colonia. Con este caso queria ejemplificar que el problema de la
tenencia de la tierra se dio entre hacienda y pueblo y entre los mismos
pueblos, en tanto, los gobiernos posrevolucionarios trataron de solucionarlo

con la Reforma Agraria.

San Bernabé Ocotepec

San Bernabé Ocotepec esta a siete kilometros al sur oeste de San Angel y
pertenecia a esta municipalidad hasta 1924, actualmente estd en la
demarcacion de la delegacion Magdalena Contreras, lindaba con la hacienda
‘La Canada” y los pueblos de La Magdalena, San Jerénimo y San Bartolo
Ameyalco. Menciona Durand que “el pueblo poseia 373 Ha. de monte comunal
y 87 Ha. como fundo legal, de las cuales 29 Ha. eran cultivables de segunda y
de temporal...En 1924, con la Reforma Agraria, el pueblo recibié 383
hectareas de terrenos ejidales expropiados a la hacienda “La Cafada”.”

En el capitulo 1l y el apartado que se refiere a San Bernabé, mencioné que
la hacienda “La Cafada” y su crecimiento territorial se realizaron a costa de
las tierras de las comunidades aledafas y afectdé directamente al pueblo de
San Bernabé que perdi6 parte de sus tierras comunales con la expansiéon de
ésta. Ademas de quedar rodeado por los terrenos de la hacienda y de tal
manera, que para ir al bosque comunal habia que atravesar sus terrenos.

Por estas razones, se explica que el pueblo aprovechd la Reforma Agraria
para hacer su solicitud de restitucion de tierras, Durand hace un recuento de
las solicitudes de restitucion de tierras que fueron rechazadas: una el 16
noviembre de 1920, el 29 de marzo y 24 de octubre de 1921 y finalmente la de
23 de agosto de 1922, donde dicen: “Dado que el informe del perito

paledgrafo, dice que los documentos son apdcrifos, no podemos comprobar

75 Durand, 1983:41 El autor cita como fuente al Archivo SRA, pero no refiere el fondo, volumen
0 expediente.



172

cuando pasaron nuestras tierras a propiedad particular, presumimos que el
despojo se consumé antes de 1856. Por lo cual pedimos dotacién de ejidos”.”®
El 23 de Agosto de 1922 presentaron otra solicitud de dotacion de ejido y
finalmente el 5 de marzo de 1924, por resolucion presidencial se les dotaba de
383 hectareas 49 areas de tierra de la hacienda La Cafiada.

El proceso de urbanizacién en San Bernabé se dio a partir de 1940, cuando
el comisariado ejidal autoriz6 la construccion de las primeras casas en la zona
ejidal en las faldas del Cerro del Judio. Menciona Durand que los habitantes
de esta incipiente zona urbana, eran hijos de ejidatarios que al casarse
buscaban un lugar donde vivir o eran personas que carecian de tierra urbana
en el fundo legal. Esta zona carecia de algunos servicios como agua potable y
luz. La década entre 1940 y 1950 aumenté el numero de familias que
solicitaban terrenos para poder fincar. Las casas eran de adobe y los techos
de lamina.”’

La urbanizacion del ejido en San Bernabé, significo el inicio de una ruptura
de la estructura ejidal, es decir, el ejido fue utilizado como lugar de residencia

y ya no como zona de cultivo.

San Nicolas Totolapan

San Nicolas Totolapan se localiza a doce kildmetros al sur oeste de San
Angel, es un pueblo que ha luchado a través de litigios por la restitucién de
sus tierras, montes y aguas. La tierra comunal de San Nicolas comprendia 7
mil hectareas que estaban repartidas entre lo que hoy son las delegaciones de
Cuajimalpa, Coyoacan, Tlalpan, Alvaron Obregon y Magdalena Contreras.”
El pueblo de San Nicolas Totolapan sefialaba como autores de las invasiones
a los siguientes personalidades: “Sucesion de don Fernando de Teresa, duena
de la Hacienda de San Nicolas Eslava; Joaquin Fuentes, propietario de la

Hacienda “El Arenal”; sefiores Veyan, Jean y Compafia, duefios de la fabrica

76 |bid. 47, Véase también AGN, Grupo Documental 122, Archivo de Buscas, vol. 51/A, Exp.30
fs. 660-662, 1921, Titulos de San Bernabé Ocotepec.

77 Durand, 1983:46-51, 63-65.

78 La Jornada, 6 de Septiembre de 2003, Seccién Capital.
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de hilados “La Magdalena” y rancho de Anzaldo y sucesion de Manuel Medina
Gardurio, propietario de la Hacienda la Cafiada”’®

Los comuneros del pueblo solicitaron ante la Comision Local Agraria del
Distrito Federal la restituciéon de 50 mil hectareas de sus tierras, montes y
aguas. Presentaron ante dicha comision el cédice Techiaoloyan, que habla de
su historia y data del afio de 1535; los titulos expedidos en el afio de 1563,
otorgados por el virrey Don Luis de Velasco. El 15 de diciembre de 1921, las
autoridades del Departamento Paleografico de la Comision Agraria resolvieron
que no era procedente la restitucién por considerar dichos titulos apécrifos.8°

Aunque la resolucion no procedio a la restitucion de tierras, montes y aguas,
por no haber comprobado sus derechos de propiedad el pueblo de San
Nicolas Totolapan, si procedi6 a la dotacién de tierra y se le dotaron con 1300
hectareas de tierras laborables y montuosas que se tomaron de la Hacienda
de San Nicolas de Eslava el 29 de abril de 1924. Posteriormente, los
campesinos solicitaron la ampliacion de ejido y el 23 de abril de 1939 se les
otorgd posesion de 1404 hectareas.

Para Schteingart, el comienzo de la urbanizacion en San Nicolas Totolapan
surgio a partir de los afios cincuentas, y menciona que en 1959 se solicitaron
250 lotes en la parte sur, para obtener nuevos solares urbanos para ubicar a
los hijos de los ejidatarios que ya no tenian lugar en el pueblo y que a partir de
la creacion de la zona urbana se inici6 un proceso de especulacién de
particulares y funcionarios del entonces Departamento de Asuntos Agrarios.8:

Después de la década de los afios cincuentas los pueblos de San Angel
continuaron siendo afectados por la expansion de la ciudad. La zona del
Pedregal de San Angel se convirti6 en zona residencial, el valor de la tierra se
elevd notablemente: “En varios casos los ejidatarios aceptaron intercambiar

los terrenos surefios por otros terrenos agricolas fuera del Distrito Federal. El

7 AGA, San Nicolas Totolapan, Delegacion Contreras, Exp. 40-1, Cuaderno 1, Restitucion y
Dotacion de Tierras. AHDF, Municipalidades: San Angel, Serie Tierras, Inv. 301, Caja 2, Exp.
14.

80 | a Magdalena, 1996:18.

81 Schteingart, 1989: 94-95. Menciona que en los afios ochenta, se formaron colonias
irregulares, ademas de otras colonias como Bosques en la cual los pobladores compraron las
tierras a los ejidatarios de San Nicolas Totolapan y la colonia 2 de Octubre que ocupa parte del
ejido y otra parte en la zona de litigio de la familia De Teresa.
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lugar se puso de moda, el precio del terreno se elevd notablemente y los
pedregales se convirtieron en zona residencial.”®?

No sélo se convirtid en zona residencial. En el afio de 1951 se iniciaron las
obras para la construccion de Ciudad Universitaria. Entre tanto, Tizapan, San
Jeronimo y Contreras fueron afectados por el proceso de construccion de

carreteras, ampliacion de calles, rellenado de barrancas.

“Con la urbanizacion residencial salieron expulsados muchas familias
de los pueblos...este proceso se vio reforzado por el crecimiento
demogréfico...muchas familias —actuales pobladores del Cerro del
Judio- habian vivido anteriormente en estos pueblos. Los pobladores
de Tizapan han migrado masivamente al Cerro del Judio...el factor
determinante fue el cierre de las fabricas “La Alpina” y “La
Hormiga”...En Contreras. El cierre de las fabricas “La Magdalena” y
“Sta. Teresa”... El ejido de San Jerénimo, colindante con el de San
Bernabé poseia tierras de fundo legal y tierras de ejido. Este dltimo
fue vendido y pasé a formar parte de la zona residencial del Pedregal
de San Angel. Las tierras del fundo legal, de propiedad privada,
fueron acaparadas por tres personas: don Simon, ejidatario de San
Jerénimo, el Sr. Prats, acaparador de tierras y el “Yaqui”, que
trabajaba en la Escuela Superior de Guerra y fue acaparando
terrenos con la ayuda de soldados.”®®

Los factores que determinaron la presion especuladora sobre las tierras de
los pueblos de San Angel fueron el cambio de uso de la tierra, la ampliacion
de las vias de comunicacion, la migracion y el aumento demografico. Todos
estos factores aumentaron la presion para urbanizar los pueblos. En San
Angel se formaron zonas residenciales y colonias populares.

Esta presion sobre las tierras de los pueblos se ejemplifica en el testimonio
expresado por Miguel Ruiz Mendoza comunero de San Nicolas Totolapan: (los
comuneros) “han visto crecer la mancha urbana sobre sus tierras y bosques
donde se han edificado grandes desarrollos inmobiliarios. Las colonias
Jardines y Fuentes del Pedregal, el hospital Angeles y parte del complejo de
Santa Fe nos han orillado a vivir en una pequefia porcion de tierra. Las
grandes inmobiliarias se apoderaron de todo y hasta el momento no sabemos

a quién compraron o como fueron las expropiaciones que hicieron.”8*

82 Durand, 1983: 67.

83 |bid. 68-69. Seria conveniente documentar las afirmaciones de Durand en el sentido de saber
como se dio este proceso de migracion y el acaparamiento de tierras.

84 La Jornada, 6 de Septiembre de 2003, Seccién Capital.
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A manera de conclusion

Los procesos historicos no se concluyen. A lo largo de este capitulo he
tratado de ofrecer una vision integral del proceso de urbanizacion de San
Angel, que transcurri6 desde la mitad del siglo XIX y durante el XX. Desde la
vision de una concepcion urbanista, el crecimiento y urbanizacién de las
colonias en la cabecera de la municipalidad, el desarrollo de los medios de
transporte y hasta los casos de urbanizacion de tres pueblos: San Bartolo
Ameyalco, San Bernabé Ocotepec y San Nicolas Totolapan.

En San Angel, el cambio de la antigua traza colonial al de una traza
moderna, repercutié en la modificacién de su imagen. El componente basico
para la urbanizacion, tiene que ver con la modificacion del viejo régimen de
propiedad (de las corporaciones: eclesiastica y civil) al pasar a la formacion de
la propiedad privada e individual, o dicho de otro modo, de la transformacion
de la tierra de comunal y ejidal a urbana. Durante el siglo XIX, la tierra en San
Angel como la de todo el pais se convirti6 en un negocio, apareciendo los
primeros empresarios o compafiias inmobiliarias que especularon con la tierra
a través del uso del poder politico, econémico y técnico.

Para este cambio de propiedad fue necesaria la intervencion de los
gobiernos liberales del porfiriato y posteriormente del periodo
posrevolucionario. Era necesario contar con un aparato administrativo y
legislativo, para hacer realidad la propiedad privada e individual y poder
comercializar con ella.

Las compafiias fraccionadoras jugaron un papel importante al modificar la
traza, el aspecto de su espacio y los asentamientos en esta localidad. Esto se
pudo apreciar en el surgimiento de las colonias; primero, fraccionando y
comercializando las propiedades del convento y colegio carmelita de San
Angel, asi como los terrenos de las haciendas de Guadalupe y Goicoechea.

Por otra parte, las compaiiias que intervinieron en los fraccionamientos de
los terrenos fueron de capital privado: tanto nacional como extranjero,
contaban con recursos financieros, con relaciones politicas para la realizacion
de sus proyectos de urbanizacion y que por medio de los contratos se
obligaban a dotar a las nuevas colonias de todos los servicios. Al fundarse las

colonias estas eran para las clases acomodadas.
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Es indudable que el crecimiento de la ciudad de México tuvo que ver con la
urbanizacién, a través de los fraccionamientos y el surgimiento de colonias,
asi como el desarrollo de vias de comunicacion: el ferrocarril y el tranvia.

Por otra parte, los pueblos de San Angel se urbanizaron a partir de la
segunda mitad del siglo XX -segun los autores citados-, por el mismo proceso
de crecimiento de la ciudad que incorpord a los pueblos. Su crecimiento se
hizo a costa de las tierras ejidales, el ejido se urbaniza por la demanda de
tierras para la construccion de casas. La mancha urbana ha provocado la
transformacion de la vida rural a urbana, generando complejas problematicas
por la ocupacién de las tierras, entre ellas la disminucion de ejidos y
comunidades por las cuales los comuneros entre ellos los de San Nicolas
Totolapan han seguido luchado por la defensa de la tierra.

Queda mucho por investigar, analizar y reconstruir la diversa probleméatica
de la municipalidad de San Angel como las finanzas del ayuntamiento, la
relacion de éste con el gobierno del distrito, las obras publicas -de manera
integral en su cabecera y pueblos-, los conflictos por la tierra, montes y aguas,
y naturalmente investigar como y de qué manera se dio la urbanizacién en
ellos, ademas de la construccion de las identidades, etc. Finalmente, se puede
concluir que el crecimiento y la urbanizacion de San Angel continuaron a lo
largo del siglo XX, perdiendo lo que antafio era uno de los pueblos mas
hermosos, como lo describié la Marquesa Calderén de la Barca, ademas de
Guillermo Prieto, Manuel Rivera Cambas, Manuel Payno, Ignacio Manuel

Altamirano y tantos otros que reconocieron la belleza de este lugar.
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REFLEXIONES FINALES

El crecimiento y urbanizacién de San Angel ha sido un proceso historico
amplio y complejo que se desarrollo a lo largo del siglo XIX y las tres primeras
décadas del siglo XX. El contexto historico en el cual se dieron los cambios de
esta localidad fue el desmantelamiento del antiguo régimen, particularmente del
régimen de propiedad eclesiastica e indigena para dar lugar a la propiedad
individual y privada, ademas de los cambios en la organizacion politica-
administrativa y territorial, amparandose en el nuevo marco juridico liberal.

El siglo XIX fue de transicion en todos los érdenes politicos-econémicos
sociales, juridicos y también culturales, que culminaron en el porfiriato. Es
decir, es de transicion porque se realizO el cambio entre una sociedad
corporativa, jerarquica y estamental a una sociedad moderna, de individuos y
propietarios. En este contexto de transicion estuvo inmerso San Angel, el cual
tuvo como marco aquellos cambios que se dieron en la ciudad de México:
desamortizacion, delimitacion territorial, nuevas bases administrativas, nueva
legislacion, urbanizacién, expansion, todos acordes con los principios liberales.

San Angel sufrié los cambios politicos y administrativos y territoriales del
siglo XIX, aunque ha estado en proceso de transformacién desde la época
prehispanica al pertenecer Tenanitla (San Angel) como pueblo tributario de
Coyoacan. En el periodo colonial no sélo se le agrega un nombre San Jacinto
Tenanitla, sino que este poblado se convirti6 en el asentamiento mas
importante de la orden carmelita la cual contribuyd con la fundacién de un
colegio, convento y huerta, otorgandole el nombre que hasta el dia de hoy se le
identifica: San Angel.

Al establecerse el régimen federal y la Constitucion de 1824 y al formarse el
Congreso Constituyente del Estado de México de 1824, San Angel quedd
excluido del Distrito Federal y pasé a depender del Estado de México hasta
1854. San Angel dependiente de Tlalpan, nuevamente formo6 parte del Distrito
Federal. He de mencionar que todos estos cambios administrativos y
territoriales se vieron acompafiados por la lucha politica entre liberales y
conservadores. Con la invasion norteamericana (1846-1848) que sufrié el pais
y particularmente San Angel, en el cual incursionaron las tropas
norteamericanas que crearon un clima de violencia e inseguridad que afecto a

sus habitantes.
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Los diferentes regimenes de gobierno que tuvo el pais durante el periodo
estudiado, aplicaron diversas reformas administrativas y territoriales en el
Distrito Federal que llevaron a modificar mas de una vez la jurisdiccion
municipal de San Angel. Durante el porfiriato se expidieron leyes de
organizacion politica, una de las mas importantes fue la Ley de Organizacion
Politica y Municipal del Distrito Federal promulgada en 1903 que dividio el
territorio del Distrito en trece municipalidades: una central (la municipalidad de
México) y doce foraneas incluida la de San Angel. Esta reorganizacion
administrativa tuvo como consecuencia la desarticulacion de las funciones de
los ayuntamientos de las municipalidades de la periferia de la ciudad de
México; los pueblos se integraron a la “modernizacion” con nuevas formas de
gobierno y de administracion, perdiendo su autonomia.

Finalmente, el 31 de diciembre de 1928 con la creacion de la Ley Organica
del Distrito Federal y de los Territorios Federales, desaparecieron las
municipalidades dando paso a la creacion de trece delegaciones, San Angel se
convirtio en delegacion —con el mismo nombre- y posteriormente en delegacién
Villa Alvaro Obregon. Actualmente San Angel pertenece a la delegacion Alvaro
Obregdén. Podemos concluir que los cambios en la organizacion politica,
administrativa y territorial tuvieron como fin centralizar el gobierno y limitar las
funciones de los ayuntamientos de las municipalidades y desaparecerlas hasta
convertirlas en delegaciones.

En este contexto de transicion de una sociedad corporativa a una sociedad
de individuos he analizado que la base de las transformaciones en San Angel
fue la modificacion del régimen de propiedad de la tierra; inici6 con la
promulgacion de la ley de desamortizacion de bienes de corporacion (Ley
Lerdo) continud con las Leyes de Reforma y finalizé en el periodo del porfiriato.
El proceso de desamortizacion se dio en el ambito de la tenencia de la tierra
tanto de las corporaciones eclesiasticas como civiles —del ayuntamiento y
comunales que pertenecieron a los pueblos-. La finalidad de desamortizar la
tierra consistié en convertirla en mercancia y para tal fin, era necesario contar
con los instrumentos juridicos y administrativos para llevarla a cabo, por tal
motivo, el gobierno en turno credé una oficina especial que llevo a cabo los

tramites, el registro y la valoracion de las propiedades a desamortizar.
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En San Angel, la Oficina Especial de Desamortizacion recibié las denuncias
de terrenos, fincas, casas y manifestacion de redencion de los mismos, el
gobierno trataba de regular y controlar las denuncias, de esta manera se llevo a
cabo el traslado de la propiedad de las corporaciones a manos de particulares.

Al inicio de la desamortizacion, la corporacion mas afectada por las medidas
liberales fue la iglesia y, particularmente en San Angel la orden carmelita
poseedora de grandes extensiones de terrenos, de fincas, casas y de su
Colegio, Convento y Huerta. Con el fraccionamiento de su huerta dio inicio la
venta de tierras que pasaron a manos de particulares que se convirtieron en
pequefios propietarios, asi se inicié la urbanizacion de San Angel.

Por otro lado, con la informacioén encontrada en los documentos de archivo,
me di cuenta que la aplicacién de la ley de desamortizacién en los pueblos de
San Angel se realizo a partir del afio de 1861, no encontré grandes dificultades,
pero si cierto grado de oposicion y molestia por parte de los vecinos de los
pueblos por los terrenos denunciados ante la Oficina de Desamortizacion por
parte de particulares. Por consiguiente, las autoridades respectivas tuvieron
dificultades ante la falta de entendimiento de las leyes y tenian que establecer
un criterio para aplicarla. De manera notable se generaron conflictos entre los
mismos pueblos: Con el acto de denunciar -en ocasiones- se presentaba la
oportunidad de apropiarse de algun terreno ya sea por un particular, por los
hacendados, por los duefios de las fabricas o entre los mismos pueblos.

Es en el periodo del porfiriato que el proceso de desamortizaciéon en los
pueblos llegd a su fin. Se dictaron y aplicaron leyes para continuar con la
destruccion de la propiedad comunal de los pueblos. En primer lugar, la circular
de 12 de mayo de 1890 que se referia a la reparticion de terrenos de los ejidos
y tierras del comdn, la cual, fue otro llamado de alerta para los pueblos de San
Angel que dependian de sus montes y aguas para su subsistencia y temian
que la desaparicion de ellos seria perjudicial para sus pueblos. En segundo
lugar, la “ley de terrenos baldios” de 25 de marzo de 1894 que sento las bases
de la nueva propiedad agraria. Ante tal panorama encontramos nuevas formas
de apropiacibn como la denuncia colectiva y la adjudicacién, este tipo de
formas la realizaron varios pueblos de San Angel como el de San Jerénimo que
solicitdé el fraccionamiento y adjudicacion en lotes de un terreno; el de La

Magdalena que pagé un plano para el reparto de tierras en partes iguales. En
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conclusién, se instrumentaron nuevas formas para transformar la tenencia de la
tierra y el régimen de propiedad, es decir, primero se anulo la personalidad
juridica de la propiedad comunal para transformarla en propiedad individual y
convertirla en objeto mercantil que daria lugar a privatizarla.

Con la transformacion del régimen de propiedad se dio el gran paso para la
urbanizacién. Al convertirse la tierra en un negocio, aparecieron nuevos actores
sociales: los empresarios 0 comparfiias dedicadas a especular con la tierra
quienes tenian conexiones con el poder politico no encontraron obstaculos
para realizar grandes negocios. En San Angel se identific quiénes, como y de
gué manera realizaban estas operaciones de compraventa de terrenos.

Resulta conveniente precisar que la participacion del gobierno porfirista a
través del establecimiento de un aparato administrativo y legislativo facilito el
camino a las compafias fraccionadoras para establecer asentamientos
habitacionales en la periferia de la ciudad de México. La venta de lotes, la
implementacion de servicios publicos, la realizacion de grandes obras como el
ferrocarril y el tranvia facilitaron la comunicacion entre la ciudad de México y
San Angel. En conjunto, todos estos cambios lograron que el centro de San
Angel sufriera una rapida transformacion en su paisaje: cambiar de una traza
de tipo colonial al de una traza moderna.

Si bien la cabecera de San Angel fue la primera en urbanizarse, sus pueblos
lo hicieron en la segunda mitad del siglo XX, aunque los conflictos en torno a la
posesion de la tierra continuaron. Con la Ley Agraria de 1915 que le otorgd
personalidad juridica a los pueblos y posteriormente con la Reforma Agraria,
los pueblos de San Angel: San Bartolo Ameyalco, San Bernabé Ocotepec y
San Nicolas Totolapan han llevado a cabo los respectivos litigios judiciales
para la recuperacion de sus tierras. Ha sido un largo y tortuoso camino que
estos pueblos han recorrido, como es el caso de San Nicolas Totolapan que
aun lucha por el reconocimiento vy titulacion de sus bienes comunales. Queda
por investigar que ha sucedido con los demas pueblos que pertenecieron a la
demarcacion de San Angel.

Asi, en la tercera década del siglo veinte San Angel ya no fue el sitio
pintoresco, idilico y bello sino que ya se encontraba en la voragine de la

urbanizacioén integrado al crecimiento de la mancha urbana.
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Finalmente, debo mencionar que la percepcién que tenia hacia San Angel ha
cambiado: si bien disfruté las lecturas de los escritores del siglo XIX y algunas
del veinte que me mostraron el lado amable y bello de este pueblo, no era su
funcion transmitir la complejidad de un pueblo, —tarea que nos corresponde a
los estudiosos de las ciencias sociales y humanidades-. He de decir, que el
conocimiento mas a fondo de este pueblo me llevd a la comprension y
entendimiento de sus problemas, de recuperar su pasado, ademas de saber
gue posee una historia propia, muy particular y a la vez compleja, la cual se
necesita dar a conocer para identificar y solucionar los problemas que hoy
tiene.

Una forma de recuperar, comprender y conocer el pasado de San Angel, fue
la reconstruccion histérica de su proceso de urbanizacién a través de las
fuentes de archivo: éstas fueron de primerisima importancia para conocer el
estado y el desarrollo del pueblo de San Angel en el siglo XIX y principios del
XX. El trabajar en los diferentes archivos, me brinddé un excelente ejercicio
como estudiante de Historia para conocer de primera mano los
acontecimientos, las acciones, los problemas y en ocasiones el sentir de los
habitantes, autoridades e involucrados en dicho proceso. También me permitid
conocer a detalle el porqué, el como, el para qué y el para quién de los
cambios que se suscitaron en San Angel y que he tratado a lo largo de esta
investigacion.

Ha sido un trabajo arduo que no termina, los temas que quedaron en el
tintero son diversos y se necesita explorarlos, particularmente me gustaria
continuar con los conflictos que se suscitaron con la tala de los montes y los
conflictos por el agua en los diferentes pueblos de San Angel, espero muy

pronto llevar a cabo este proposito.
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